GMINA WASOSZ

Plac Wolnosci 17
56-210 Wasosz

BI.271.14.2022 Wasosz, 22.11.2022 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie art. 275 pkt. 1 ustawy z
dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021, poz. 1129 z pdzn. zm.) na zadanie pn.:
Opracowanie dokumentacji Projektowo-kosztorysowej dla zadania inwestycyjnego pn. ,Modernizacja
infrastruktury drogowej w gminie Wasosz”.

Zgodnie z dyspozycjg zawartg w art. 253 ust 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) Zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do
realizacji zamodwienia oferte, ztozong przez:

TITAN LESZNO sp. z 0.0.
ul. Karola Kurpinskiego 3
64-130 Rydzyna

Cena oferty — 120 000,00 zt netto

Uzasadnienie wyboru:
W wyniku przeprowadzonej oceny oferta firmy TITAN LESZNO Sp. z o.0. uzyskata 100 pkt. Ustalono, ze
Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziat w postepowaniu.
Majac na uwadze powyzisze, Zamawiajacy wybrat oferte wyzej wymienionego Wykonawcy jako
najkorzystniejszg. Stosujgc przyjety w Specyfikacji warunkéw zamowienia algorytm obliczenia punktacji,
Zamawiajacy przyznat nastepujgcg punktacje w ramach kryteriow oceny ofert:

Nazwa i adres Wykonawcy Przyznana ilo$¢ punktéw wg kryterium: cena
Lp.

1 AS BIURO PROJEKTOW | NADZORU OFERTA ODRZUCONA
ul. Rzezniczaka 11b/3
65-119 Zielona Goéra

TITAN LESZNO sp. z o0.0.
2 100 pkt
ul. Karola Kurpinskiego 3 P
64-130 Rydzyna

Zgodnie z dyspozycja art. 253 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o Wykonawcach, ktérych oferty
zostaty odrzucone.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

Art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp: Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli nie zostata sporzadzona lub przekazana w
sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzenia lub przekazania ofert przy
uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

Zamawiajagcy w SWZ opisat sposdb sktadania ofert oraz dokumentéw wymaganych przez Zamawiajgcego
(podmiotowe srodki dowodowe). Wezwaniem z dnia 09.11.2022 r. Wykonawca zostat wezwany do
uzupetnienia oraz prawidtowego ztozenia wymaganych dokumentéw. Pomimo tych informacji Wykonawca AS
BIURO PROJEKTOW | NADZORU sktadajac podmiotowe $rodki dowodowe nie podpisat ich wymaganym
podpisem kwalifikowanym, elektronicznym, zaufanym lub osobistym.

Wobec powyiszego oferta Wykonawcy AS BIURO PROJEKTOW | NADZORU podlega odrzuceniu na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.




Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

Art.. 226 ust. 1 pkt. 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp: Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco
niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

Wykonawca pismem z dnia 09.11.2022r. w celu ustalenia czy ztozona oferta nie podlega razgco niskiej ceny —
zostat wezwany w trybie art. 224 ustawy Pzp do ztozenia wyjasnien dotyczacych ceny ofertowe;j.

Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt wyjasnienia, jednakze w ztozonych wyjasnieniach nie zawart
informacji wskazujgcych na to, ze zaoferowana cena lub koszt lub ich istotne czesci sktadowe zostaty
skalkulowane prawidtowo, z uwzglednieniem wszelkich wymogow realizacji przedmiotu zamdwienia.
Zamawiajacy zaznaczyt w wezwaniu, iz ztozone wyjasnienia wraz z dowodami, nie mogg by¢ ogdlnikowe i
powinny w sposob szczegétowy odnosic sie do tresci SWZ, zawiera¢ konkretne zatozenia i kalkulacje.

Ponadto Zamawiajacy wymagat wyjasnien w zakresie art. 224 ust. 3 pkt. 3 6 tj.

- zgodnosci z przepisami dotyczgcymi kosztow pracy, ktdrych wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny nie moze by¢
nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2018 r. poz.
2177 oraz z 2019 r. poz. 1564) lub przepiséw odrebnych wiasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest
realizowane zamodwienie,

- zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w
ktorym realizowane jest zamowienie.

Wykonawca w udzielonych wyjasnieniach nie odnidst sie do kosztéw wynikajacych z funkcjonowania jego firmy.
Wobec powyzszego Wykonawca nie udowodnit Zamawiajacemu, ze oferowana cena nie jest razgco niska.
Ponadto wyjasnienia ztozone przez Wykonawce s3 lakoniczne, niewyczerpujace i bardzo ogdlne, a w
szczegoblnosci nie zostaty poparte zadnymi dowodami.

Zgodnie z Opinig Krajowej Izby nie chodzi bowiem o ztozenie jakichkolwiek wyjasnien, lecz takich wyjasnien,
ktore w sposob niebudzacy watpliwosci pozwalajg na ocene oferty pod wzgledem zaoferowania razgco niskiej
ceny (wyrok KIO z dnia 20 lutego 2012, sygn.. akt. KIO 109/12, KIO 125/12).

Przepis 224 ust. 5 ustawy Pzp, wskazuje na Wykonawce jako podmiot zobowigzany do udowodnienia, ze oferta
nie zawiera razgco niskiej ceny. Wykonawca powinien wskazaé jakie elementy majg wptyw na wysokosé ceny i
w jaki sposdb dokonano ich kalkulacji, tak, aby udowodnic, ze zaproponowana cena nie jest razgco niska. Jesli
Wykonawca nie sprosta obowigzkowi natozonemu na niego przepisem, Zamawiajacy zobowigzany jest do
odrzucenia oferty tego Wykonawcy, jako oferty zawierajacej razgco niska cene.

Majac na uwadze powyisze oraz zapisy art. 224 ust. 6 ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy,
ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie
uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Umowa z Wykonawca, ktéry ztozyt najkorzystniejszg oferte zostanie podpisana po uptywie terminéw, o

ktérych mowa w ustawie z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2021, poz. 1129 ze
zm.).

Burmistrz Wasosza
Pawet Niedzwiedz

Sprawe prowadzi: Joanna Pawliczak, tel. 65 543 78 50



