Areazt Sledezy w Krakowie
ul. Montelupich 7
31-155 Kraktw
tal. 12 630 11 00, fax 12633 5354

6/D/KW/24

Do wszystkich wykonawcow postey

O WYBORZE NAJKORZYSTN

Dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy Z dni
publicznych informuj¢ o wyniku postepowania na

ZAWIADOMIE]

Krakow, dnia 25.06.2024 r.

sowania nr 6/D/SZ/24

NIE
IEJSZEJ OFERTY

2 11 wrzesnia 2019 roku prawo zamowien
roboty budowlane pt. Remont szatni

funkcjonariuszy w budynku biura przepustek Aresztu Sledczego w Krakowie etap II.

W niniejszym postepowaniu wybrano jako najkorzystnie

jsza nizej wymieniong oferte:

wez. Till
Punkty
N
Lp. azwa nip Punkty cena zatrudnienie RAZEM
wykonawcy
skazanych
STABO S.C. S.
Jonik, B. Jonik, M. 60,00 40,00 100,00
Lecka, ul.
2 Handloweow 2, 675 149 87 07
32-085 60,00 40,00 100,00
Modlniczka

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy prawo zam
najkorzystniejszy bilans punktowy, wyliczony na p
kryterium - 60%) i zatrudnienia skazanych (warto$¢ kryt

Pozostate oferty:

Swien publicznych ww. oferta uzyskata
odstawie zaproponowanej ceny (wartos¢
erium - 40%) .

cz. I
Punkty
Lp. Nazwa wykonawcy nip Punkty cena | zatrudnienie RAZEM
skazanych
Firma Remontowo
Budowlana UNIBUD
1 | Ludwik Taras, ul. Gen. | 7500 31 sag1 40,00 94,81
Petczynskiego 11, 31-341
Krakow




cz. I1

Punkty
Lp. Nazwa wykonawcy nip Punkty cena | zatrudnienie RAZEM
skazanych
Firma Remontowo
Budowlana UNIBUD
1 Ludwik Taras, ul. Gen. 678 (2)2)5 35 34,41 40,00 74,41
Pelczynskiego 11, 31-341
Krakéw
Maria Kopko, ul. 679 136 31
3 | Nowosadecka 21/82, Krakow 55 40,19 40,00 80,19
30-682
INFORMACJA O ODRZUCONYCH OFERTACH.:

Z postepowania odrzucono w cz. I ofertg
e wykonawca 3 - Maria Kopko, ul.

Uzasadnien

Zamawiajgcy wymagal, aby wyke
zamierza zatrudnic¢ osoby pozbawione w
Wykonawca nr 3 — nie podat tej infor
oferty nie podlega uzupelnieniu. Ponadt
zgodnie ze wzorem: wartos¢ brutto = ¢
jedynie wartos¢ brutto — nie podat warto
W zwiazku z powyzszym, maj
wykonawce nr 3 Maria Kopko, ul. Noy

warunkami zamdwienia nalezato ja odrz

Wybrany wykonawca winien zglosi¢

2024r., w celu podpisania umowy.

Wyk w 1 egz. — wystano za poSrednictwem ww

> zlozong przez:
Nowosadecka 21/82, Krakéw 30-682.

ie faktyczne i prawne:
»ynawca okreslil zgodnie z trescig pkt. XVI SWZ czy

olnosci do realizacji zamowienia w kazdej z czgSci.
macji, a poniewaz stanowila ona kryterium oceny
0 Zamawiajacy wymagal, aby cena obliczona ostata
ena jednostkowa netto + VAT. Wykonawca podat
$ci podatku VAT, ani tez ceny netto.

ac na uwadze, ze oferta ztozona w cz. 1 przez
vosadecka 21/82, Krakow 30-682 jest niezgodna z
uci¢ na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 pzp.

sie do siedziby zamawiajacego w dniu 1 lipca

rw.platformazakupowa.pl




