ZARZAD DROG WOJEWODZKICH

W KATOWI CACH

Katowice, 04.11.2024 r.

WK.2810.10-WI-K/PN/240910/1.2024.MMAR.18017.24

WSZYSCY WYKONAWCY

DOTYCZY: POSTEPOWANIA NR WI-K/PN/240910/1 ROBOTY BUDOWLANE DLA ZADANIA: .
PRZEBUDOWA DROGI WOJEWODZKIEJ NR 786 OD MIEJSCOWOSCI SWIETA ANNA DO GRANICY WOJEWODZTWA, ETAP III -
PRZEBUDOWA DROGI WOJEWODZKIEJ NR 786 W MIEJSCOWOSCI STARY KONIECPOL.

Zamawiajacy, Zarzad Drég Wojewddzkich w Katowicach informuje, Zze wptynety zapytania Wykonawcy
do tresci Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia. Zgodnie z art.135 ust. 6 ustawy PZP, Zamawiajacy przekazuje tres¢
zapytan wraz z wyjasnieniami tj.:

Zapytanie 1

Prosze o udostepnienie specyfikacji technicznych.

Wyjasnienie

Zamawiajgcy udostepnia specyfikacje techniczne.

Zapytanie 2

Jakie rury nalezy zastosowac przy budowie kanalizacji deszczowej: PP karbowane, czy PP lite?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy zastosowac rury PP karbowane.

Zapytanie 3

Prosze o wyjasnienie pozycji 3.1 i 3.2. ,studnie wpadowe”: czy pozycje te dotyczq studni z osadnikiem
jednostronnym czy dwustronnym?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze pozycje 3.1 oraz 3.2 dotyczg studni wpadowych z osadnikiem jedno lub dwustronnym na
wlocie do studni zgodnie z rysunkiem nr 6.2 Studnia wpadowa. Dla przedmiotowego odcinka sq dwie studnie
wpadowe oznaczone jako: SKWA1 jednostronna KWB1 dwustronna. Zamawiajgcy usuwa z przedmiaru nr 03
Kanalizacja, poz. 3.2 i udostepnia nowy aktualny przedmiar robdt.

Zapytanie 4

Prosze o udostepnienie szczegdtu wykonania sqczkow podtuznych, wylotdw oraz podfaczen sqczka do studzienek
Sciekowych.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze wyloty nalezy wykonaé wg rysunkdéw szczegétowych (Rys 7.2 Wyloty z kratg)
opracowanych na podstawie Katalogu Powtarzalnych Elementéw Drogowych 02.16 cz. I i II, w zakresie czesci
technologicznej. Zamawiajgcy koryguje opis i ilos¢ w przedmiarze nr 03. Kanalizacja poz. 4.2 i udostepnia nowy
aktualny przedmiar robét.

Ponizej Zamawiajgacy udostepnia szczegdt saczka.

SZCZEGOL - SACZKA PODLUZNEGO
skala 1:50 |

lokalizacja wg planu sytuacyjnego
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|

Rurka drenarska @10 cm

]

grub. 5 cm

Zapytanie 5

Czy separatory i osadniki w branzy kanalizacja deszczowa sg objete niniejszym postepowaniem przetargowym?
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, Zze urzadzenia oczyszczajgce nie sq objete niniejszym postepowaniem przetargowym.
Zapytanie 6

Czy studnie chfonne w branzy kanalizacja deszczowa sq objete niniejszym postepowaniem przetargowym?
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Zamawiajacy wyjasnia, Zze studnie chtonne nie sq objete niniejszym postepowaniem przetargowym.

Zapytanie 7

Czy przewiert sterowany na odcinku D1 - SKWDZ2 rurg ochronng DN610x11 mm jest objety niniejszym
postepowaniem przetargowym? Jezeli tak to prosze o dodanie w przedmiarze robdét pozycji na wykonanie tych robdt.
Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze wykonanie przewiertu sterowanego na odcinku D1-SKWD2 pod drogg DW786 nie jest
objete niniejszym postepowaniem przetargowym.

Zapytanie 8 3

Prosze o wyjasnienie do pozycji 8.1.3. Sciek optywowy: czy chodzi o korytko tréjkatne czy D8?

Wyjasnienie i

Zamawiajacy wyjasnia, iz poz. 8.1.3 Sciek optywowy dot. prefabrykowanego elementu betonowego typ D8.
Zapytanie 9

Prosze o podanie kwoty ktérag Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na funkcjonowanie komunikacji zastepczej
autobusowej. Wykonawca nie posiada wiedzy na podstawie ktérej mdgtby oszacowaé ww. kwote - np. ilos¢
autobusow kursujacych danego dnia, koszt przejazdu takiego autobusu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis dot. funkcjonowania zastepczej komunikacji zbiorowej znalazt sie w OPZ omytkowo.
Zamawiajgcy informuje, ze nie on zastosowania przy realizacji kontraktu.

Zapytanie 10

Dot. pkt. 4 ust. 4b.3 umowy

Strona http://swaid.stat.gov.pl/Ceny dashboards/Raporty predefiniowane/RAP DBD CEN 45.aspx nie  jest
prawidfowa - aktualnie wszelkie dane znajdujq sie na stronie: https://dbw.stat.gov.pl,

Wnosimy o zmiane odwotania do strony jw.

Wyjasnienie

Zamawiajgcy zmienia odwotanie w ust. 4b.3 proponowanych zapisow umowy na:
https://dbw.stat.gov.pl/katalog/waloryzacja/2

Zapytanie 11

Dot. pkt. 1 ust. 1.2.5 umowy

Jaka maksymalng ilos¢ dni Zamawiajgcy przewiduje dla niedookreslonego pojecia ,niezwfocznie”? Powyzsza
informacja jest niezbedna do zachowania terminéw umownych przez Wykonawce i uwzglednienia ich podczas
sporzadzenia harmonogramu?

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze termin ,niezwfocznie” nalezy interpretowac jako termin realny w okolicznosciach danego
miejsca i czasu, przy uwzglednieniu celu spoteczno - gospodarczego i panujacych w danym zakresie zwyczajow (por.
art. 354 § 1 Kodeksu cywilnego) oraz z uwzglednieniem starannosci przyjetej w stosunkach danego rodzaju (por. art.
355 § 1 Kodeksu cywilnego).

Zapytanie 12

Dot. pkt. 2 ust. 2.3 umowy

Wykonawca wnosi o potwierdzenie ze zgodnie z art. 99 PZP, Zamawiajacy w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za
pomocq dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych okreslen opisat przedmiot zamdwienia w sposéb umozZliwiajacy
sporzadzenie oferty.

Wyjasnienie

Zamawiajacy potwierdza, ze opis przedmiotu zamdwienia zostat dokonany zgodnie z zasadami wynikajacymi z
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych, w szczegdlnosci art. 99 Pzp.

Zapytanie 13

Dot. pkt. 4 ust. 4.2 umowy

Wskazanie maksymalnej wartosci wynagrodzenia.

Czy Zamawiajacy przewiduje limit fakturowania wynagrodzenia na kazdy kolejny rok? Jesli tak, Wykonawca wnosi o
wskazanie maksymalnej kwoty, do ktérej moze wystawiac faktury w danym roku?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, Zze rozliczanie wynagrodzenia Wykonawcy bedzie nastepowafo na zasadach wskazanych w
Umowie i OPZ. W szczegdlnosci Zamawiajacy zwraca uwage na ust. 4 Umowy i pkt 17 OPZ.

Zapytanie 14

Dot. pkt. 4 ust. 4.4. umowy

Czy Zamawiajgcy przewiduje zmniejszenie wynagrodzenia do wartosci wskazanej w pkt. 2.7a?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze nie wyklucza mozliwosci zastosowania mechanizmu, o ktérym mowa w ust. 2.7a Umowy.
Zapytanie 15

Dot. pkt. 32 ust. 32.16 umowy

Do jakiej wartoSci procentowej kwota tymczasowa moze by¢ zmniejszona przez Zamawiajacego?

Wyjasnienie

Zamawiajacy wyjasnia, ze uprawnienie do zmniejszania Kwoty tymczasowej nie jest ograniczone jej wartoscig
procentowg co wynika jednoznacznie z tresci zapisow umownych, w szczegdlnosci z tresci ust. 1.2.15 i ust. 32.16.
Zgodnie z ust. 32.16 Umowy niezaleznie od uprawnienia Zamawiajgcego do niewykorzystania lub pominiecia Kwoty
Tymczasowej, Kwota Tymczasowa moze by¢ w kazdym czasie zmniejszona zgodnie z decyzjami Zamawiajacego. W
przypadku, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym Wykonawca zobowigzany jest do podpisania aneksu do Umowy
zmniejszajgcego wysokos¢ Kwoty Tymczasowej w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego nie krotszym niz 14
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Oni. Odmowa podpisania aneksu stanowi nienalezyte wykonanie Umowy i uprawnia Zamawiajgcego do obcigzenia
Wykonawcy karami umownymi wskazanymi w ust. 37.1.s).

Zapytanie 16

Dot. pkt. 33 ust. 33.1 a) umowy

Wykonawca postuluje wprowadzenia zamknietego katalogu okoliczno$ci nie wykonania lub wykonania w sposéb
nienalezyty umowy skutkujacych odstgpieniem od umowy w celu wytgczenia ryzyka naduzywania tego uprawnienia
przez Zamawiajgcego.

Wyjasnienie

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 17

Dot. pkt. 37 ust. 37.1 q) umowy

Wykonawca postuluje wprowadzenie zamknietego katalogu czynnosci skutkujacych natozeniem kary umownej w celu
wytgczenia ryzyka naduzywania tego uprawnienia przez Zamawiajgcego.

Wyjasnienie

Zamawiajgcy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 18

Zgodnie z przyjetq konstrukcjg nawierzchni dla ruchu KR5 NR 1 w zatgaczniku 4.2 Przekroje Typowe, warstwe wigzacq
z SMA 16 W oraz warstwe podbudowy zasadniczej AC 22 P nalezy wykonaé z dodatkiem wodorotlenku wapna do
wypetniacza w ilosci 1,3% m/m. Wymagania te sq niezgodne z aktualnymi wytycznymi WTW ZDW dla w/w warstw.
Oferent prosi o potwierdzenie wykonania warstw bez dodatku wodorotlenku wapna do wypetniacza zgodnie z
aktualnymi standardami.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, ze mieszanki bitumiczne nalezy wykona¢ bez dodatku wodorotlenku wapna do wypetniacza
zgodnie z aktualnymi standardami.

Zapytanie 19

W zwigzku z niescistoscia pomiedzy Projektem Wykonawczym punkt 4.7 Konstrukcja nawierzchni nr 1 dla ruchu KR5,
a 4.1 Przekrojami Typowymi dla odcinka II, dotyczgcag podbudowy pomocniczej z kruszywa tamanego stabilizowanej
spoiwem hydraulicznym C5/6, Oferent prosi o wskazanie prawidfowej konstrukcji do wykonania.

Wyjasnienie

Zamawiajacy zamieszcza ponizej przekroj 4.1 Konstrukcja nawierzchni.

KONSTRUKCJA NAWIERZCHNI DLA RUCHU KR5 NR 1

DW 786
3 cm - warstwa $cieralna z BBTM 8 A PMB 45/80-80

9 cm - warstwa wigzgca z SMA 16W PMB 45/80-80
z dodatkiem wodorotlenku wapna do wypetniacza w ilosci 1,3%m/m

8 cm - warstwa podbudowy zasadniczej AC 22P PMB 45/80-80
z dodatkiem wodorotlenku wapna do wypetniacza w ilosci 1,3%m/m

8 cm - warstwa podbudowy zasadniczej AC 22P PMB 45/80-80
20 cm - podbudowa z kruszywa tamanego 0/31.5
stabilizowanego mechanicznie (E,= min280 MPa, | = max 2,2)
50 cm - grunt stabilizowany cementem z dodatkiem Srodka
podtoze G4, E2 = min. 25 Mpa

98 cm RAZEM

Zapytanie 20
Wykonawca wnosi o dotgczenie do dokumentacji przetargowej STWiORB.
Wyjasnienie
Zamawiajgcy zamieszcza specyfikacje techniczne do postepowania.
Zapytanie 21
Prosimy o potwierdzenie, ze warstwa bitumiczna S$cieralna ma zosta¢ wykonana z masy BBTM 8A Zzgodnie
z zatagczonymi do dokumentacji przekrojami.
Wyjasnienie
Zamawiajacy informuje, ze warstwe Scieralng nalezy wykonac z mieszanki BBTM 8S.
Zapytanie 22

Dotyczy ust. 17.1 a) - Projektowane Postanowienia Umowy
Zgodnie z trescig Projektowanych Postanowienn Umowy Wykonawca jest zobowigzany zawrze¢ umowe ubezpieczenia
ryzyk budowlanych (np. CAR) z sumg ubezpieczenia nie nizszq niz Cena ofertowa brutto. Prosimy o zmiane
powyzszego wymogu | potwierdzenie, ze wymdg zostanie uznany za spetniony kiedy Wykonawca przedfozy
Zamawiajgcemu dokument potwierdzajacy posiadanie w/w ubezpieczenia z sumq ubezpieczenia nie nizszg niz Cena
ofertowa netto. Wskazujemy, ze odszkodowania z ubezpieczenia ryzyk budowy i montazu (CAR) na rzecz podmiotu
zarejestrowanego jako pfatnik podatku VAT, a takim bez watpienia bedzie kazdy Wykonawca, pomniejszane sq o
wartos¢ podatku VAT, tj. wypfacane w kwocie netto. W zwigzku z powyzszym ubezpieczanie budowy na sume nie
nizszq niz Cena ofertowa brutto jedynie niepotrzebnie zwiekszy sktadke za to ubezpieczenie (o 23%), a co za tym
idzie samg Cene ofertowg, kiedy nie ma mozliwosci aby tak ustalona suma ubezpieczenia kiedykolwiek zostafa
wykorzystana w catosci przy likwidacji szkody.
Wyjasnienie
Zamawiajgcy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.
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apytanie 23
Dotyczy ust. 17.1 b) - Projektowane Postanowienia Umowy
Prosimy o usuniecie z wymogdw dot. ubezpieczenia OC (ust. 17.1. b) PPU) zakresu ubezpieczenia obejmujgcego
szkody poniesione w wyniku utraty mienia osob trzecich. Ze wzgledu na charakter, zakres i lokalizacje realizacji
kontraktu podczas prowadzenia prac nie istnieje ryzyko utraty mienia oséb trzecich, a ewentualnie jedynie jego
zniszczenia lub uszkodzenia. Rozszerzenie zakresu ubezpieczenia o ten w/w zakres niepotrzebnie zwiekszy koszty
ubezpieczenia kontraktu a ostatecznie takze Cene ofertowq, dlatego tez usuniecie w/w zakresu ubezpieczenia jest w
petni uzasadnione. Jezeli Zamawiajacy nie zdecyduje sie na usuniecie tego wymogu, to prosimy o wyjasnienie jakie
mienie 0séb trzecich i w jaki sposéb moze zostaé utracone w zwigzku z wykonywaniem przez Wykonawce zleconego
przez Zamawiajgcego przedmiotowego zamowienia.

Wyjasnienie

W ocenie Zamawiajgcego przytoczone postanowienie nie budzi watpliwosci. Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w
tym zakresie.
Zapytanie 24
Dotyczy ust. 17.7 - Projektowane Postanowienia Umowy

W zwigzku z postawionym w ust. 17.7 Projektowanych Postanowien Umowy wymogiem dotyczacym maksymalnej
kwoty franszyzy w ubezpieczeniu Wykonawcy zwracamy sie z prosbg o dostosowanie wymogow w tym zakresie w
polisie ubezpieczenia ryzyk budowlano-montazowych (CAR) do realnych poziomdw rynkowych, mozliwych aktualnie
do uzyskania i dostosowanych do przedmiotu zamdwienia. Postawiony wymoég bardzo niskiej, jedynie kwotowej
dopuszczalnej wartosci franszyz jest powszechnie nieakceptowany przez rynek ubezpieczeniowy i aktualnie bardzo
trudny do spetnienia. Poziom franszyz w ubezpieczeniu ryzyk budowlano-montazowych jest uzalezniony od
indywidualnej oceny ryzyka danej inwestycji. Standardem jest stosowanie {acznie udziatow procentowych i
kwotowych oraz réznicowanie poziomu udziatu wtasnego w zaleznosci od zwiekszonego ryzyka przy danej lokalizacji
inwestycji. Aktualnie stosowany przez ubezpieczycieli poziom minimalnych franszyz rézni sie od wartosci wskazanych
w wymogach - jest znacznie wyzszy. Okreslenie przez Zamawiajgcego bardzo niskiej dopuszczalnej wartosci
franszyzy powoduje znaczne ograniczenie liczby towarzystw ubezpieczeniowych skfonnych przedstawié oferte
ubezpieczenia a w skrajnych przypadkach faktyczny brak ofert ubezpieczenia, co uniemoZzZliwia wywigzanie sie z
Umowy. Ponadto spetnienie takiego wymogu znaczgaco wptywa na wzrost kosztéw, a co za tym idzie takze Ceny
ofertowej. Zwracamy uwage, ze to Wykonawca ponosi ryzyko szkody powstatej w czasie realizacji zadania, zatem
poziom franszyz w polisie ubezpieczenia ryzyk budowlano-montazowych powinien stanowi¢ wypadkowg mozliwych do
uzyskania warunkdéw rynkowych oferty ubezpieczenia i akceptowalnego przez Wykonawce poziomu zachowku na
ryzyku. Wskazujemy, ze Zamawiajgcy Kksztaftujagc warunki udziatu w postepowaniu odnoszgce sie m. in. do
posiadania przez Wykonawce umow ubezpieczeri powinien tak okresli¢ te warunki, aby nie naruszy¢ zasad
zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania Wykonawcdw, a takze zasady proporcjonalnosci zgodnie z
przepisami ustawy Prawo zamdwien publicznych. Majgc na uwadze powyzsze wnioskujemy o modyfikacje zapisow i
akceptacje przez Zamawiajgcego polisy ubezpieczenia z uwzglednieniem franszyz okreslonych procentowo i
kwotowo.
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.
Zapytanie 25
Dotyczy ust. 17.5 - Projektowane Postanowienia Umowy
Zgodnie z trescig ust. 17.5 Projektowanych Postanowiern Umowy Wykonawca jest zobowigzany do przedstawienia
Zamawiajacemu dokumentow potwierdzajacych przedtuzenie ubezpieczenia w razie jezeli waznos¢ polisy wygasnie
wczesniej niz termin realizacji Umowy na co najmniej miesigc przed wygasnieciem poprzedniej umowy
ubezpieczenia. Prosimy o zmiane tego wymogu i skrécenie terminu na przedstawienie dokumentéw potwierdzajacych
przedtuzenie ubezpieczenia do 14 dni przed wygasnieciem poprzedniej umowy ubezpieczenia. Wskazujemy, ze biorac
pod uwage czas jaki jest niezbedny na przygotowanie i wydanie przez ubezpieczycieli dokumentow
ubezpieczeniowych przedtuzajacych okres ubezpieczenia Wykonawca moze nie mie¢ mozliwosci przedstawienia takich
dokumentow z miesiecznym wyprzedzeniem. Ponadto w takim terminie moze jeszcze nie mie¢ petnej wiedzy o jaki
okres wydtuzy sie realizacja zadania. Whnioskowany okres jest wystarczajacy do analizy przedstawianych
dokumentdéw ubezpieczeniowych i daje mozliwos¢ weryfikacji zachowania ciggtosci ubezpieczenia.
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.
Zapytanie 26
Dotyczy ust. 17.1 c) - Projektowane Postanowienia Umowy
Prosimy o potwierdzenie, ze wymdg dot. ubezpieczenia pracownikéw kazdego Podwykonawcy, dalszego
Podwykonawcy oraz wszelkich innych oséb realizujgcych w imieniu Wykonawcy lub Podwykonawcy roboty budowlane
(ust. 17.1 c) Projektowanych Postanowieri Umowy) zostanie uznany za spetniony kiedy kazdy z tych podmiotow
ubezpieczy swoich pracownikéw we wiasnym zakresie i na wtasny koszt.
Wyjasnienie
W ocenie Zamawiajgcego przytoczone postanowienie nie budzi watpliwosci.
Zapytanie 27
Dotyczy ust. 17.1 b) - Projektowane Postanowienia Umowy
Zgodnie z trescig Projektowanych Postanowiern Umowy Wykonawca jest zobowigzany zawrze¢ umowe ubezpieczenia
OC na kwote nie nizszg niz 50% ceny oferty brutto. Wykonawca zwraca sie z prosba o zmiane wymogu i
zmniejszenie wymaganej wysokosci sumy ubezpieczenia do 25% ceny oferty brutto. Wskazujemy, ze ze wzgledu na
charakter i lokalizacje kontraktu nie wigze sie on z ryzykiem wystapienia szkdéd o tak duzej wartosci jak 50% cena
oferty brutto, szczegdlnie, ze ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej nie obejmuje ochronga przedmiotu prac a

Strona 4z 8

ul. Lechicka 24
40-609 KATOWICE

www.zdw.katowice.pl

SEKRETARIAT: +32 78 19 211
KANCELARIA: +32 78 19 220
FAX: +32 7819 200




ZARZAD DROG WOJEWODZKICH

W KATOWI CACH

zkody osobowe | rzeczowe 0sob trzecich, tak wiec wnioskowana suma ubezpieczenia z pewnosciq stanowitaby
wystarczajgce zabezpieczenie dla tego rodzaju szkdd.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 28

Par 1 Umowy: Czy Zamawiajacy zaakceptuje wprowadzenie do umowy definicji wady istotnej jako uniemozliwiajacej
prawidfowej eksploatacji wybudowanego obiektu?

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 29

Ust. 28.5.9 Umowy: Czy Zamawiajqcy potwierdza, ze wstrzymanie wynagrodzenia Wykonawcy jest zgodne z art. 447
ust 2 PzP tj. w czesci rownej sumie kwot wynikajacych z nieprzedstawionych dowoddw zaptaty?

Wyjasnienie

Zamawiajgcy potwierdza, ze mechanizm wstrzymania wynagrodzenia Wykonawcy przewidziany w ust. 28.5.9 Umowy
w czesci réwnej sumie kwot wynikajgcych z nieprzedstawionych dowoddw zaptaty jest zgodny z art. 447 ust. 2 Pzp.
Zapytanie 30

Ust. 31.6 Umowy: Czy Zamawiajqcy potwierdza, ze za nalezyte wykonanie przedmiotu umowy uprawniajgcego do
redukcji zabezpieczenia Zamawiajacy uznaje podpisanie Protokotu Odbioru Koricowego?

Wyjasnienie

Zamawiajgcy potwierdza, ze za nalezyte wykonanie przedmiotu umowy uprawniajgce do redukcji zabezpieczenia w
sposob wskazany w ust. 31.6 Umowy Zamawiajacy uznaje podpisanie Protokotu Odbioru Koricowego.

Zapytanie 31

Ust. 33.1. lit. k) Umowy: Czy Zamawiajgcy zaakceptuje doprecyzowanie, ze ewentualne zajecie majqtku dotyczy
majatku Wykonawcy wykorzystywanego do realizacji Umowy lub utrudnia realizacje Umowy?

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 32

Ust. 37.1 Umowy: Czy Zamawiajacy uwzgledniajqc dobre praktyki rynkowe, zaakceptuje zmiany sposobu liczenia kar
nie od wartosci przedmiotu umowy, ale uwzgledniajac wartos¢ elementu, ktérego dotyczyto przewinienie?
Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 33

Ust. 37.1 Umowy: Czy Zamawiajacy w punkcie B) zgodzi sie na liczenie kar jako iloczynu wymiaru kary 0,01% od
wartosci elementéw obarczonych wadami?

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 34

Ust. 37.1 Umowy: Czy Zamawiajacy zaakceptuje zmniejszenie wymiaru kary za odstgpienia na 10% jako wartosci
powszechnie stosowanej w umowach o roboty budowalne? Zwracamy uwage, Ze kary majq zabezpieczyé szkode
Zamawiajacego, a nie tylko pojawienie sie danej okolicznosci opisanej przez Zamawiajgcego.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 35

Ust. 37.1 Umowy: Czy Zamawiajacy w pkt e) zaakceptuje liczenie kar jako iloczynu wymiaru kary 0,01% i wartoSci
nierozliczonej lub opdznionej ptatnosci?

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 36

Ust. 37.1 Umowy: ) Czy Zamawiajqcy zaakceptuje zmiane podstawy liczenia kary opisanej w punkcie g) h) i z')jako
wartosci 0,01% oraz wartosci umowy podwykonawczej, ktorej dotyczyto zaniedbanie? Kara nie jest jedyng formag
pilnowania i motywowania Wykonawcy, dodatkowo powinno by¢ jedynie uprawnieniem, a nie obowigzkiem
wynikajacym z umowy, dlatego sugerujemy zmiane podejscia Zamawiajacego poprzez uZycia sformufowan
"Zamawiajgcy moze naliczy¢ kare”. Kary powinny mieé funkcje motywujacq i stymulujgca Wykonawca, nie tylko
dyscyplinujgca.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 37

Ust. 37.2. Umowy: Czy Zamawiajacy zaakceptuje przedsadowe miarkowanie limitu kar umownych do 10% wartosci
wynagrodzenia?

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.

Zapytanie 38

Ust. 1.2.14 Umowy: Czy Zamawiajacy potwierdza, ze precyzyjnie okreslit w przedmiarze robdt (kosztorysie
ofertowym) ilosci robot dla poszczegdinych pozycji przedmiarowych.

Wyjasnienie

Zamawiajgcy wskazuje, ze z uwagi na wskazany w ust. 4.1 Umowy kosztorysowy charakter wynagrodzenia
Wykonawcy, rzeczywista wysoko$¢ wynagrodzenia Wykonawcy bedzie zalezata od wykonanego zakresu Przedmiotu
umowy.
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apytanie 39
Ust. 4.2 lit. a) Umowy - Czy kwota zakfadana na waloryzacje jest uwzgledniana w maksymalnej wartosci
zobowigzania Zamawiajgcego, czy pozostaje od niej niezalezna?
Wyjasnienie
Zamawiajacy informuje, ze przewidywana tgczna wartos¢ korekt wynikajacych z waloryzacji ujeta zostanie w ust.
4.2a Umowy i pozostaje niezalezna od maksymalnej wartosci zobowigzania Zamawiajgcego.
Zapytanie 40
Ust. 28.3.1 Umowy: Zgodnie z tym postanowieniem, w celu dokonania rozliczenia okresowego Wykonawca
przedstawia Inspektorowi nadzoru inwestorskiego do 25 dnia kazdego miesigca po miesigcu, ktérego dotyczy
rozliczenie lub odpowiednio, w okresach krotszych, ustalonych miedzy Stronami zestawienie wartosci wykonanych
robdét budowlanych, pomniejszone o zsumowane kwoty poprzednio zafakturowane z uwzglednieniem potrgcen.
Zwracamy sie o potwierdzenie, ze okres rozliczeniowy wynosi minimum 1 miesigc kalendarzowy.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze zasady rozliczeri okresowych okreslone zostaty w tresci ust. 28. 3 Umowy.
Zapytanie 41
Ust. 28.5.8 Umowy: Prosimy o potwierdzenie stosownie do tresci art. 447 ust. 1 pkt 1) ustawy PZP, ze przez
ptatnosci, roszczenia oraz faktury i rachunku nalezy rozumien ptatnosci, roszczenia faktury i rachunku z tytutu
wynagrodzenia naleznego podwykonawcom. Warunkowanie zaptaty na rzecz Wykonawcy od spetnienia jakichkolwiek
innych roszczern Podwykonawcy niz roszczenie o zaptate wymagalnego wynagrodzenia bytoby bezwzglednie
niewazne.
Wyjasnienie
Zamawiajqcy zwraca uwage, ze wskazany w pytaniu Wykonawcy ust. 28.5.8 Umowy reguluje podstawy wyptaty
naleznego Wykonawcy wynagrodzenia przypadajgcego na kolejne okresy rozliczeniowe wskazujgc wymagane w tym
zakresie przez Zamawiajgcego dokumenty. W ocenie Zamawiajgcego przytoczone postanowienie nie budzi
watpliwosci.
Zapytanie 42
Ust. 4.3 Umowy: wnosimy, aby na koricu zdania ostatniego dodac zwrot o tresci: "ktére Wykonawca w dacie ztoZzenia
Oferty znat lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogt przewidziec".
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.
Zapytanie 43
Wykonawca prosi o wskazanie zrédet finansowania zamaowienia publicznego.
Wyjasnienie i
Zamawiajacy informuje, Zze zadanie finansowane jest z Budzetu Wojewddztwa Slaskiego.
Zapytanie 44
Ust. 8.3 Umowy: wnosimy o zmiane ust. 8.3 Umowy polegajgcq na zastapieniu zwrotu "do dnia podpisania protokotu
odbioru ostatecznego" zwrotem "do dnia podpisania protokotu odbioru koricowego robdt. Aktualne brzmienie ust. 8.3
narusza norme wynikajgcg z art. 652 k.c.
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie. Zamawiajacy wyjasnia, ze wskazany w przedmiotowym
ustepie zakres odpowiedzialnosci Wykonawcy obejmuje nie tylko okreslong w art. 652 k.c. odpowiedzialnos¢ za
szkody wyrzadzone wzgledem 0sdb trzecich z tytutu przejecia terenu budowy (a wiec do dnia podpisania przez strony
Protokotu Odbioru Koricowego), lecz takze odpowiedzialno$¢ ponoszong przez Wykonawce wzgledem osob trzecich w
czasie wykraczajagcym poza ten okres, tj. m.in. z tytutu realizacji przez Wykonawce obowigzkéw dotyczacych
usuwania w okresie gwarancji i rekojmi ewentualnych wad.
Zapytanie 45
Ust. 1.2.3 Umowy: Zwracamy sie o potwierdzenie, Zze wszelka dokumentacja projektowa, ktéra ma Zzostac
przekazana Wykonawcy, jest kompletna, nadaje sie do rozpoczecia i ukoriczenia robot na jej podstawie, a takze jest
niesprzeczna i nie posiada wad.
Wyjasnienie
Zamawiajacy przekaze Wykonawcy dokumentacje objetg zamdwieniem.
Zapytanie 46
Ust. 27.16 Umowy: zwracamy sie, aby po stowach "dokumentacja powykonawcza bedzie niekompletna” dodac zwrot
"w sposob istotny"”. Odmowa podpisania protokotu odbioru robdt jest uzasadniona tylko wystepowaniem wad o
charakterze istotnym.
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.
Zapytanie 47
Ust. 38.2 Umowy - dla unikniecia watpliwosci, ktéry sad rejonowy w Katowicach bytby wiasciwy dla rozpoznania
ewentualnego sporu, wnosimy o zmiane tego ust. poprzez skreslenie stow "wifasciwym rzeczowo sadem
powszechnym w Katowicach" i zastgpienie ich zwrotem "sadem wfasciwym dla siedziby Zarzadu Drég Wojewddzkich
w Katowicach".
Wyjasnienie
Zamawiajacy nie zmienia zapisow SWZ w tym zakresie.
Zapytanie 48
Zwracamy sie z prosbg o uzupetnienie dokumentacji projektowej o specyfikacje techniczne.
Wyjasnienie
Zamawiajacy uzupetnia specyfikacje techniczng.
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apytanie 49
Zwracamy sie z prosba o uzupetnienie dokumentacji projektowej kanalizacji deszczowej o profile przykanalikéw.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, Ze rzedne przykanalikow oraz wiaczenia do studni zostaty przedstawione w formie
tabelarycznej na rys nr 8 Podtaczenie studzienek sciekowych ulicznych
Zapytanie 50
Zwracamy sie z prosbg o wskazanie rozwigzania zakoriczenia kanalizacji deszczowej w kilometrazu zadania, tj. km
3+260.68.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, Zze w ramach obecnie realizowanego zadania inwestycyjnego od km 3+260,68 o ok.4+125,00
kanat deszczowy zostat zakoriczony studnig oznaczong jako C10 (km 3+260,68) bez wykonania studzienki sciekowej
w95. W niniejszym postepowaniu przetargowym nalezy wykonal kanalizacje deszczowgq z wiaczeniem do studni
oznaczonej jako C10 wraz z przykanalikiem oraz studzienkg sciekowgq w95.
Zapytanie 51
Zwracamy sie z prosbg o dostosowanie dokumentacji projektowej COR do kilometrazu zadania, tj. km 3+260.68 .
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze projekt COR uzyskat zatwierdzenie Zarzadcy drogi i wszelkiego rodzaju modyfikacje/
zmiany w projekcie powinny zosta¢ wykonane kosztem oraz staraniem przysztego wykonawcy robdt. Niniejszy
projekt utracit waznosé. Wszelkie koszty zwigzane z opracowaniem projektu, zatwierdzeniem, wprowadzeniem,
utrzymaniem i likwidacjg tymczasowej organizacji ruchu nalezy uja¢ w wymaganiach ogdlnych zadania.

Zapytanie 52
Zwracamy sie z prosbg o wskazanie lokalizacji zabudowy korytek Sciekowych oraz potwierdzenie iloSci wskazanych w
rzedmiarze:
8.1.3 D.08.02.02 Sciek optywowy mb 2 263,00
8.1.3 D.08.02.02 Sciek  przykraweznikowy mb 1999,00

prefabrykowany 10x28x50

Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze lokalizacja elementéw prefabrykowanych elementéw zostata wyszczegdlniona w
Dokumentacji Projektowej na planszach sytuacyjnych. Sciek optywowy zastosowany zostat m.in. w rowach
drogowych oraz jako pozostate elementy odwodnienia drogi wojewddzkiej (np. w rejonie chodnika w przypadku
naptywu wody z terenu), natomiast sciek przykraweznikowy zaprojektowano w ciggu jezdni drogi wojewddzkiej oraz
drég innych kategorii.
Zapytanie 53
Przedmiar kanalizacji deszczowej obejmuje wykonanie kanatu do km 3+ 620, a nie jak w przedmiocie zadania do km
3+260.68. Prosimy o potwierdzenie wykonanie kanalizacji deszczowej zgodnie z przedmiarem tj. do km 3+620, albo
zweryfikowanie przedmiaru do zakresu zadania km 3+260,68.
Wyjasnienie
Zamawiajgcy informuje, ze przekazuje aktualny przedmiar kanalizacji deszczowej dla w/w odcinka.
Zapytanie 54
Na rysunku sytuacyjnym drogowym nr 2.5 zaznaczano wykonanie przepust pod zjazdem w km 2+648,5, prosimy o
potwierdzenie wykonanie przepust w wskazanym kilometrze i zweryfikowanie przedmiaru.
Wyjasnienie
Zamawiajqcy informuje, Zze w km 2+648,5 omytkowo zostat umieszczony opis przepustu. W przedmiotowej lokalizacji
nalezy wykonac Sciek przykraweznikowy wzdtuz krawedzi jezdni pomiedzy zjazdem w km 2+648,5 a zjazdem w km
2+669,09.
Zapytanie 55 .
BRANZA ELEKTRYCZNA- OSWIETLENIE
- Prosimy o potwierdzenie czy zastosowany stup oSwietleniowy ma by¢ aluminiowy. W zestawieniu materiatow PW
widnieje napis aluminiowy lub stalowy.
- W kosztorysie ofertowym stupy oswietleniowe z pozycji 1.10 powinny by¢ wyodrebnione na 2szt. famanych ( takie
wystepujg na schemacie E_8). Cena zdecydowanie bedzie inna niz dla zwyktego stupa oSwietleniowego.
- Prosimy o wyjasnienia czy stupy przejs¢ dla pieszych maja mieé wysiegniki, brak wysiegnikéw w kosztorysie
ofertowym a na schematach widniejq wysiegniki 1m/0 stopni.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze stupy i wysiegniki nalezy zastosowac aluminiowe.
Zamawiajacy wyjasnia, ze do wyceny nalezy przyjaé stupy majgq by¢ tamane.
Zamawiajacy wyjasnia, ze stupy przejs¢ dla pieszych zabudowal bez wysiegnikow.
Zapytanie 56
BRANZA ELEKTRYCZNA- PRZEBUDOWY SIECI
- W kosztorysie ofertowym widnieje pozycja dla przebudowy 2x stup SN 12,5/20, na rysunkach oraz zestawieniu
materiatéw do przebudowy jest 1x stup nN E12/10. Prosimy o wyjasnienia.
Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze nalezy wycenic¢ 1x stup nN E12/10.
Zapytanie 57
Prosimy o uzupetnienie dokumentacji o projekt pierwotnej docelowej organizacji ruchu wraz z zatwierdzeniem, na
ktorej nalezy bazowac przy wykonaniu aktualnego projektu.
Wyjasnienie
Zamawiajacy przekazuje projekt DOR dostosowany do kilometraza odcinka.
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apytanie 58
Zgodnie z przyjetq konstrukcjq nawierzchni dla ruchu KR5 NR 1 w zataczniku 4.1 i 4.2 Przekroje Typowe, nalezy
wykonaé warstwe gruntu stabilizowanego cementem z dodatkiem Srodka jonowymiennego grubosci 50cm na catej
dtugosci przebudowywanego odcinka drogi. Wg zataczonego przedmiaru robdot natomiast nalezy wykonal jedynie
4687,58m2 (poz.6.6.1). Oferent prosi wyjasnienie, podanie rzeczywistego zakresu robdt i korekte przedmiaru.
Wyjasnienie
Zamawiajgcy wyjasnia, ze zgodnie z zakresem wynikajgcym z dokumentacji projektowej warstwe gruntu
stabilizowanego cementem z dodatkiem Srodka jonowymiennego grubosci 50 cm nalezy wykonaé na catej dfugosci
przebudowywanego odcinka. W zwigzku z powyzszym faktyczna ilos¢ wynosi 46 875,8 m2. Zamawiajqcy koryguje
ilo$¢ w poz. 6.6.1 przedmiaru robot i udostepnia nowy aktualny TER.
Zapytanie 59
Prosimy o wyjasnienie jaki obiekt matej architektury nalezy przenies¢ i gdzie zgodnie z poz. 2.5.15 przedmiaru
robdt?

Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze w poz. 2.5.12 przedmiaru robét pozycja dotyczy krzyza przydroznego, ktdry zlokalizowany
jest w pasie drogowym drogi wojewddzkiej.
Zapytanie 60
Jest bardzo duza réznica pomiedzy projektem o przestanym przedmiarem branzy kanalizacyjnej miedzy innymi:
- Brak separatoréw i osadnikéw, osadnikéw szlamowo-wirowych
- Brak studni chtonnych
- Brak przewiertu fi.610 na kanale deszczowym
Prosze o uzupetnienie przedmiaru

Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze wykonanie separatoréow, osadnikéw, studni chfonnych i przewiertu sterowanego nie jest
objete niniejszym postepowaniem przetargowym.
Zapytanie 61
Czy Zamawiajgcy dopuszcza zamiane warstwy Scieralnej na mieszanke SMA 8?

Wyjasnienie

Warstwe Scieralna nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacjg tj. BBTM 8 S.
Zapytanie 62
Czy Zamawiajgcy zgadza sie na podniesienie progu zaliczki do 10% wartosci zamdwienia?

Wyjasnienie
Zamawiajacy informuje, ze maksymalna wartos¢ zaliczki zgodnie z pkt 4a.1. proponowanych postanowien umowy
wynosi 5%.
Zapytanie 63
Zgodnie z dokumentacjg warstwa wigzgca to SMA 16 lub AC16W z dodatkiem wodorotlenku wapnia. Prosze o
wskazanie odpowiedniej mieszanki do wyceny.

Wyjasnienie

Warstwe wiazgcq nawierzchni jezdni nalezy wykonac z mieszanki z SMA 16W, PMB 45/80-80 o grubosci 9 cm.
Zapytanie 64
Punkt nr 8, podpunkt 20 OPZ méwi o uzyskaniu pozwolern wodno-prawnych na budowe mostéw objazdowych. Prosze
0 wskazanie tych mostéw w dokumentacji.

Wyjasnienie
Zamawiajacy wyjasnia, ze zapisy dot. uzyskania pozwoleri wodno-prawnych na budowe mostéw objazdowych
znalazty sie w OPZ omytkowo i nie ma zastosowania przy realizacji przedmiotowego zadania.
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