Leszno, dnia 07.06.2021 r.

Zamawiajacy:

Zarzad Drég Powiatowych
Plac KoSciuszki 4

64-100 Leszno

INFORMAC(CJA

Dotyczy: Postepowania o zamoOwienie publiczne w trybie podstawowym z mozliwoScig
przeprowadzenia negocjacji pn. ,Przebudowa drogi powiatowej nr 4771P na odcinku
od Swieciechowy do wiaduktu w Wilkowicach”, znak sprawy 16/p.n/21.

Zamawiajacy informuje, Ze w terminie okreslonym zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z 11 wrze$nia
2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. poz. 2019) - dalej: ustawa Pzp, wykonawcy zwrdcili
sie do zamawiajgcego z wnioskiem o wyjas$nienie tresci SWZ.

W zwiazku z powyzszym, zamawiajacy udziela nastepujacych wyjadnien:

Pytanie 1) Prosimy o zataczenie nastepujgcych specyfikacji technicznych:
a) D.04.07.01 - dotyczacej poz. 16 i poz. 17 przedmiaru robdét,
b) D.05.03.05b - dotyczacej poz. 20 przedmiaru robét,
c) D.05.03.26a - dotyczacej poz. 22 przedmiaru robot,
d) OST D-M-00.00.00 ,Wymagania ogdlne”.

OdpowiedZ: Specyfikacje techniczne - w zatgczeniu.
Pytanie 2) Prosimy o podanie dtugo$ci gwarancji na oznakowanie poziome.

Odpowiedz:
Zamawiajqcy informuje, Ze gwarancja na oznakowanie poziome jest réwnoznaczna
z gwarancjq okreslong dla catego zadania.

Pytanie3) Czy inwestycja wymaga prowadzenia obstugi geologicznej oraz archeologicznej? Jesli
tak, to kto ma zapewnic te obstuge i pokryje jej koszty, Wykonawca czy Zamawiajgcy?

Odpowiedz:

Zgodnie z projektem umowy §4 ust. 3 na wynagrodzenie Wykonawcy sktadajq sie wszystkie koszty
niezbedne do zrealizowania zamdwienia jak rowniez koszty kompleksowej obstugi archeologicznej
zamowienia.

Pytanie 4) W dokumentacji przetargowej wystepuje niespdjnos¢ w zakresie uziarnienia
mieszanki mineralno - asfaltowej na warstwe wigzacg. W opisie technicznym wskazano
mieszanke AC11W, natomiast w przedmiarze robét i na przekrojach - AC5W, co jest niezgodne
z obowigzujgcg nomenklaturg techniczna. Aktualne wytyczne nie przewidujg wymagan dla takiej
mieszanki, a najmniejszym dopuszczalnym uziarnieniem na warstwe wigzaca jest AC11W.
Prosimy zatem o potwierdzenie, Ze na przedmiotowym zadaniu nalezy zastosowa¢ rozwigzanie
wskazane w opisie technicznym do projektu.

Odpowiedz:

Zamawiajqcy informuje, Ze w przedmiotowym zadaniu nalezy zastosowac rozwiqzanie wskazane
w opisie technicznym do projektu, tj. mieszanke AC11W.

Pytanie 5) Dotyczy D.05.03.05a. Specyfikacje techniczng opracowano w oparciu
o nieaktualne WT1, WT2-2010. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane wymagan



w stosunku do MMA i przedstawienie ich w oparciu o aktualne WT-1,WT-2 2014? Wspomniane
dokumenty zostaty wdrozone zarzgdzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych
i Autostrad z 2014 roku.

Odpowiedz:
Zamawiajqcy dopuszcza zastosowanie wymagan w stosunku do MMA na podstawie wymagan
technicznych WT-1 2014 oraz WT-2 2014.

Pytanie 6) Prosimy o potwierdzenie grubos$ci warstwy $cieralnej 4 cm oraz warstwy wigzacej 4
cm zgodnie z przedmiarem robot. Na przekrojach normalnych podano inne grubosci (w. $cieralna
5 cm, w. wigzaca 3 cm).

Odpowiedz:

Zamawiajqcy informuje, ze nalezy wykonac grubosci warstwy scieralnej 4 cm oraz warstwy wigzqcej
4 cm. Omytkowo zamieszczono nieaktualny rysunek pn. ,Zatqcznik nr 7 do SWZ - SSTWiORB -
Przekroje normalne- Rys. 5”. Poprawnym rysunkiem jest ,Zatqcznik nr 7 do SWZ- SSTWiORB - Rys.
57,

Pytanie 7) Ze wzgledu na fakt, ze projektowane zjazdy nalezy wykona¢ na pola uprawne, czy
Zamawiajagcy wyrazi zgode na zmiane jednowarstwowej nawierzchni z bitumicznej
na nawierzchnie z kostki betonowej?

Odpowiedz:
Zamawiajqcy nie wyraza Zzgody na zmiane jednowarstwowej nawierzchni z bitumicznej
na nawierzchnie z kostki betonowe;j.

Pytanie 8) Prosimy o potwierdzenie jednostki w pozycji dotyczacej oczyszczenia
i wyprofilowania rowéw tj. poz. 24 przedmiaru robot.

Odpowiedz:

Zamawiajqcy informuje, Ze szczegotowy zakres robét i sposéb ich wykonania jest opisany w projekcie
budowlanym, specyfikacjach technicznych wykonania i odbioru robét. Wymienione dokumentacje sq
zatgcznikami SWZ i wraz z nig sq zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajgcego. Natomiast
Zamawiajqcy pomocniczo, celem tatwiejszego przygotowania oferty zatqcza do postepowania
przedmiar robdt.

Pytanie 9) Dotyczy par. 9 umowy

Prosimy o zmiane w par. 9 ust. 1. 20) umowy na: ,, ponoszenie pelnej odpowiedzialnosci za
udokumentowane szkody oraz nastepstwa nieszczes$liwych wypadkéw pracownikéw i osob
trzecich, powstate w zwigzku z prowadzonymi robotami, w tym takze ruchem pojazdéw.”

Odpowiedz:

Zamawiajqcy nie wyraza zgody na zmiane § 9 ust. 1 pkt. 20), gdyz nie dotyczy to trybu dochodzenia
ewentualnych roszczer, wskazuje natomiast, iz za wszelkie szkody i nieszczesliwe wypadki
odpowiedzialny jest Wykonawca. Wprowadzenie tego dopisku tworzytoby niedopuszczalne
ograniczenia dla ewentualnych pokrzywdzonych w dochodzeniu do roszczen.



