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1. WSTEP

1.1. PRZEDMIOT INWESTYCJI

Planowana do budowy droga znajduje si¢ na terenie obrgbu Miedzierza, Lesnictwa
Krélewiec 1 rozpoczyna si¢ ona na styku z koncowym fragmentem drogi lesnej nr 127 [DSD]
oraz drogi relacji Kamienna Wola-Baran bedacej w Zarzadzie Gminy Mniéw oraz przebiega
przez oddziaty nr 195, 200, 201, 211, 210, 199/209, 198/208, konczac si¢ sktadnica/petla do

Zawracania na styku oddzialow 197/207.

Po wybudowaniu projektowana droga bedzie petni¢ funkcje gtownej drogi lesne;j.

Zadanie objete zatozeniami przedprojektowymi jest uwzglednione w Docelowej Sieci
Drog i Planie budownictwa drogowego RDLP w Radomiu oraz jest uwzglgdnione w Planie
Urzadzania Lasu Nadlesnictwa Staporkoéw na lata 20018-2027. Przedmiotowe zadanie jest ujete w
planie 4-letnim na lata 2018-2021.

Planowana inwestycja obejmuje budowe drogi lesnej nr 109 o nawierzchni z kruszywa
tamanego na terenie obrebu Miedzierza w Le$nictwie Krolewiec o dtugosci ok. 2,1 km, o no$nosci
umozliwiajacej wywo6z drewna samochodami wysokotonazowymi, spetniajacej kryteria okreslone

dla dojazdow przeciwpozarowych.

Parametry techniczne drogi zgodnie z obowigzujacymi wytycznymi dla drog lesnych
wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe w tym:

— szeroko$¢ jezdni — 3,5 m,

— pochylenie poprzeczne jezdni daszkowe,

— szeroko$¢ poboczy 0,75m z pospotki lub kruszywa niesortowanego plus gruntowa
opaska oporujgca o szerokosci 0,25 m;

— konstrukcja nawierzchni drogi z kruszywa lamanego o warstwach i1 grubosciach
dobranych przez projektanta z uwzglednieniem warunkéw gruntowo-wodnych
podioza oraz funkcji drogi 1 przewidywanego obcigzenia,

— odwodnienie korpusu drogowego wg ustalen projektanta po uprzednim rozpoznaniu

warunkéw gruntowo wodnych z uwzglednieniem sytuacji na gruncie; przyjete

—2019r.—



,,Budowa drogi le$nej nr 109 na terenie Le$nictwa Krolewiec”
KOMA({&ONSULTING 7 ocen

wraz z oceng oddziatywania na $rodowisko

rozwigzanie powinno zapewni¢ trwale odprowadzenie wod poza pas drogowy,
wyloty przepustow zakonczone przyczotkami skrzydetkowo-betonowymi lub
brukowaniem,
— skrzyzowania i zjazdy wg ponizszych parametrow:
* promienie wyokraglen krawedzi jezdni na skrzyzowaniach przecinajgcych si¢
pod katem prostym — minimum 11 m;

* promienie wyokraglen krawedzi jezdni na zjazdach usytuowanych prostopadle
do osi projektowanej drogi - 11 m;

o dlugo$¢ zjazdéw minimum do konca wyokraglenia krawedzi jezdni lub o
dhugosci 12 m od krawedzi w ilosci 2-3 szt. w oddziale;

* dodatkowe zjazdy o dtugosci do 40 m (w tym odcinek o dtugosci ok. 20-30 m
bez rowow przydroznych) w ilosci 9 sztuk zgodnie z lokalizacja przedstawiong
na mapie stanowigcej zatacznik nr 1 do zatozen przedprojektowych;

— wlaczenie projektowanej drogi relacji Kamienna Wola-Baran bedacej w
Zarzadzie Gminy Mnidéw nalezy uzgodni¢ z zarzadca tej drogi,

— droga lesna (bez mozliwo$ci przejazdu do drogi publicznej lub innej drogi lesnej)
zakonczona bedzie petla do zawracania o promieniu 12m potaczong ze sktadnica
drewna,

— lokalizacja 1 parametry geometryczne mijanek wg obowigzujacych przepisow;
szeroko$¢ 3m, dtugos¢ odcinka prostego 23m, skosy zjazdow 1 wjazdow 1:7,

—  stala sktadnica drewna o szerokosci 12 m i dtugosci 50 m plus skos o nawierzchni z
kruszywa famanego

— miejscowe rabaty wystepujace w przylegajacym do projektowanej drogi
drzewostanie, nalezy wprowadzi¢ do przydroznego rowu,

— nawierzchni¢ projektowanej drogi nalezy wynie$¢ minimum 20 cm w stosunku do
terenu przyleglego,

— w miejscach wskazanych przez projektanta umocnienie dna i skarp rowdéw poprzez
brukowanie, narzut kamienny, umocnienie za pomocg faszyny lub darniowania ptyty
drogowe ci¢zkie ulozone na catej powierzchni jezdni krotkiego zjazdu, jezdni drogi
glownej lesnej oraz fragmencie jezdni drugiego zjazdu w celu uniknigcia zrywki

drewna dtugiego na gruntowg sktadnice¢ przy przedmiotowym dtugim zjezdzie,
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W chwili obecnej droga lesna stanowi drogg gruntowa, nieprzejezdna, o szerokosci jezdni

ok. 2,5 -3 m, bez poboczy, nie okopang rowami (patrz fot. ponizej).

Widok dogi planowanej pod inwestycje¢

Widok drogi planowanej pod inwestycjg
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1.2. OBSZAR BADAN

Pod wzgledem fizjograficznym obszar przedmiotowej inwestycji nalezy do prowincji —
Wyzyny Polskie, podprowincji — Wyzyna Malopolska, makroregionu — Wyzyna Kielecka,
mezoregion — Ptaskowyz Suchedniowski (342.31)

Lokalizacja przebudowy drogi przedstawiona zostata na mapie 1.

B HNIK HE T

Legenda

== droga nr 109 objeta zatozeniami
=== dogi DSD Nadlesnictwa Staporkdw
— masy drewna
dlugie zjazdy
@ petla do zawracania ze skladnica
[ skiadnice
—— granice oddzialow
drogi inne
~— drogi lesne
= kolej
~==- $ciezki
= linie
~— drogi publiczne
-~ kolej
cieki
wydzielenia
I leénictwa
[ nadiesnictwo

Mapa 1. Lokalizacja przedmiotowej inwestycji (mapa dostarczona przez Zamawiajgcego).

1.3. CEL OPRACOWANIA

Celem niniejszej opinii jest analiza potencjalnego wplywu inwestycji na $rodowisko

danego terenu.
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2. UWARUNKOWANIA PRZYRODNICZE PLANOWANEJ INWESTYCJI
Z UWZGLEDNIENIEM FORM OCHRONY PRZYRODY

W opracowaniu niniejszym wzigto pod uwage obecno$¢ i sasiedztwo wszystkich form
ochrony przyrody na ktore moze mie¢ wplyw przedmiotowa inwestycja (w szczegolnosci

obszarow Natura 2000).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody! (Dz. U. z 2004 r. Nr 92, poz.
880 z dnia 30 kwietnia 2004 r. z p6zn. zm.) wymienia nast¢pujace formy ochrony przyrody
(Rozdziat 2, Art. 6. 1.):

e parki narodowe;

e rezerwaty przyrody;

e parki krajobrazowe;

e obszary chronionego krajobrazu;

e obszary Natura 2000;

e pomniki przyrody;

e stanowiska dokumentacyjne;

e uzytki ekologiczne;

e zespoly przyrodniczo-krajobrazowe;

e ochrona gatunkowa ro$lin, zwierzat i grzybow.

Pod uwage wzigto takze sie¢c ECONET (wg. Lito et al. 1995)

Europejska Sie¢ Ekologiczna ECONET sktada si¢ z nastepujacych elementow:
— obszaréw weztowych ( W obrebie ktorych wyrdzniamy tzw. biocentra i strefy buforowe)

— korytarzy ekologicznych;

! Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia nastepujacych dyrektyw Wspolnot Europejskich:

e  dyrektywy Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (wersja ujednolicona).

e dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102,
Z p6zn. zm.),

e dyrektywy Rady 1999/22/WE z dnia 29 marca 1999 r. dotyczacej trzymania dzikich zwierzat w ogrodach zoologicznych
(Dz. Urz. WE L 94 7 09.04.1999, str. 24; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 4, str. 140).
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Obszary wezlowe. Obszary weztowe odznacza duza réznorodnos$¢ gatunkowa oraz réznorodnosé
form krajobrazowych i siedliskowych, sa one takze waznymi ostojami dla gatunkow
rodzimych iwedrownych, wtym zwlaszcza rzadkich i zagrozonych wyginigciem.
W obrebie obszarow weztowych wyrozniono biocentra, ktore stanowig obszary
nagromadzenia najwigkszych waloréw przyrodniczych. Otoczone sa strefami
buforowymi, ktére maja wyrdzniajace si¢ walory, ale nie tak wysokie jak walory
biocentrow. Strefy buforowe okreslajga takze =zasieg przestrzennych powigzan

funkcjonalnych, biotycznych i abiotycznych, w catym obszarze weztowym

Korytarze ekologiczne. Struktury przestrzenne, ktére umozliwiajg rozprzestrzenianie si¢
gatunkOw pomiedzy obszarami weztowymi oraz terenami przylegajacymi do nich.
Korytarz ekologiczny jest pojeciem wzglednym, co oznacza, ze obszary weztowe w skali
lokalnej (np. ostoje zwierzat, drobne kompleksy lesne) moga tworzy¢ korytarze w skali
regionalnej (np. wzdhuz dolin rzek, zboczy wzniesien z powtarzajaca si¢ mozaika

siedlisk). Korytarze ekologiczne mogg mie¢ r6zng postaé:

e ciaglych form liniowych wyraznie wyodrgbniajacych si¢ wsrod terenéw otaczajacych pod
wzgledem struktury przyrodniczej, o znacznie mniejszej intensywnosci uzytkowania
I gospodarowania;

e obszaréw uktadajacych si¢ W pasma tgczace poszczegdlne obszary weztowe i wskazujace
na gtowne kierunki ich potaczen;

e Kkorytarzy typu ,stepping stones”, ktore nie maja cigglosci strukturalnej, ale zachowujg

ciggtos¢ funkcjonalng, np. ostoje ptakow wedrownych.

Wedtug mapy przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowanej przez Zaktad
Badania Ssakow PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakow) pod kierownictwem prof.
dr. hab. Wlodzimierza Je¢drzejewskiego, obszar lezy w granicach korytarza ekologicznego
Czestochowa - wschod GKPdC-4 (wg etapu | — 2005r.) oraz w granicach Kkorytarza
ekologicznego Puszcza Swictokrzyska GKPAC-6 (wg etapu Il — 2012 r.)

Podkresli¢ nalezy, iz dla niektorych gatunkow zwierzat, dla ktoérych inwestycje drogowe
stanowig zagrozenie (np. nietoperzy), korytarzami ekologicznymi moga by¢ formy, nieujete

w strukturach sieci ECONET. Nietoperze przemieszczajg si¢ takze wzdhuz niewielkich linearnych
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elementdw krajobrazu takich jak: $rddpolne zakrzaczenia czy napowietrzne linie telefoniczne

(Limpens & Kapteyn, 1991).

3. PODSTAWA MERYTORYCZNA

Podstawe merytoryczng oceny stanowita lustracja terenowa oraz analiza literatury

przedmiotu.

3.1. AKTY PRAWNE:

Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom
wyrzadzonym Srodowisku naturalnemu

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (wersja ujednolicona).

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z p6zn. zm.; Dz. Urz.

UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102, z p6zn. zm.),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochron gatunkowej
zwierzat (Dz.U. rok 2016, poz. 2183),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowe;j ro$lin (Dz.U. 2014 poz. 1409)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz.U. 2014 poz. 1408),

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie (Dz.U.
Nr. 75 poz. 493 z p6zn. zm. Dz. U. z 2014 r. poz. 1789, Dz. U. z 2015 r. poz. 277),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92 poz. 880 z p6zn. zm. Dz. U.
z 2013 r. poz. 627, 628, 842, Dz. U. z 2014 r. poz. 805, 850, 1101, 1863, Dz. U. z 2015 .
poz. 222, 774, 1045, 1651, Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, z p6zn. zm., Dz. U. z 2018 r. poz.
1614 z pézn. zm.).
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3.2. LITERATURA PRZEDMIOTU

Assesment of plants and projects significantly affecting Natura 2000 sites. 2001. European
Commision DG Environment. 76 s.
Bohatkiewicz J. (red.) 2008. ,Natura 2000 w ocenach oddzialywania przedsigwzie¢ na
srodowisko”
Engel J. (red.) 2009. ,Natura 2000 w ocenach oddziatywania przedsiewzi¢¢ na srodowisko”.
Ministerstwo Srodowiska, Warszawa: 78s.
Limpens H.J.G.A., Kapteyn K. 1991. Bats, their behaviour and linear landscape elements. Myaotis,
29: 39-48.
Liro A., Glowacka I., Jakubowski W., Kaftan J., MatuszkiewiczA.J., Szacki J. 1995. Koncepcja
krajowej sieci ekologicznej ECONET - Polska. Fundacja IUCN Poland.

Murakowski S. (red.) 2011. Prognoza oddziatywania na srodowisko dla Programu Budowy Drog
Krajowych na lata 2014 — 2023. GDDKIA: 482s. + zalaczniki

Raszka B., Krajewski P., Kalbarczyk R., Kalbarczyk E., Kasprzak K. 2015. Parki Krajobrazowe w
Polsce. Wyd. Dragon, Bielsko-Biata.

SDF PLH260015 Dolina Czarnej

SDF PLH260010 Lasy Suchedniowskie

3.3. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z ODLEGLOSCI OD OBSZAROW
PRZYRODNICZO CENNYCH

Projektowana inwestycja w lezy w granicach Konecko-Lopusznianskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu oraz Suchedniowsko-Obleggorskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
Teren zakwalifikowany jest jako obszar chronionego krajobrazu i jest to forma ochrony przyrody,

o niewielkich rygorach ochronnosci.

Zostala wykonana analiza odleglosci obszaréw chronionych w promieniu do 20 km od

przedmiotowej inwestycji (Tabela nr 1).

—2019r.—
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Tabela 1. Analiza odlegtosci obszarow chronionych w promieniu do 20 km od przedmiotowej inwestycji.

Obszar cenny przyrodniczo Oiﬁ/?/%ls(;f/ij?d Wplyw(:tr)lsv;:itycji na
Rezerwaty
Goérna Krasna 3,40 brak
Barania Gora 9,27 brak
Perzowa Gora 10,89 brak
Kregi Kamienne 10,91 brak
Swinia Gora 13,77 brak
Gora Dobrzeszowska 14,57 brak
Gagaty Sottykowskie 15,00 brak
Dalejow 16,05 brak
Zachetmic 16,15 brak
Sufraganiec 17,25 brak
Skatki Piekto pod Niektaniem 18,17 brak
Barcza 18,52 brak
Parki krajobrazowe
Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy 2,41 brak
Parki narodowe
Brak obszarow - i}
Obszary chronionego krajobrazu
Konecko-Lopusznianski w obszarze brak
Suchedniowsko-Oblegorski w obszarze brak
Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu 14,30 brak
Lasy Przysusko-Szydtowieckie 16,64 brak
Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu 17,21 brak
Checinsko-Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu 19,08 brak
Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe
Grodowy Stok PL.ZIPOP.1393.ZPK.165 9,97 brak
Kaplica Sw. Barbary PL.ZIPOP.1393.ZPK.357 13,78 brak
Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony ptasiej
Brak obszarow - -
Natura 2000 Specjalne obszary ochrony siedliskowe
Dolina Krasnej PLH260001 3,07 brak
Lasy Suchedniowskie PLH260010 3,25 brak

—2019r.—
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Obszar cenny przyrodniczo Oi(rl;:/%ls(;f/ij?d Wplyw()itr)lsvgitycji na
Dolina Czarnej PLH260015 6,12 brak
Uroczysko Piety PLH260012 10,88 brak
Dolina Bobrzy PLH260014 11,64 brak
Lasy Skarzyskie PLH260011 17,14 brak
Ostoja Pomorzany PLH260030 18,18 brak
Ostoja Wierzejska PLH260035 18,02 brak
Ostoja Barcza PLH260025 18,44 brak

Konecko-Lopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na terenie tego obszaru. Obszar zajmuje
powierzchnic 98287 ha. Wg. Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody? dla obszaru
»charakterystycznymi cechami urozmaiconej, pagérkowatej rzezby sa szerokie kopulaste pagory,
garby i stoliwa-rozwinigte na wychodniach piaskowcow i piaskowcowo-mutowcowo-ilastych skat
wieku dolnojurajskiego (lias), a w czgsci wsch. 1 ptd. obszaru, takze wieku dolnotriasowego (ret).
Z kompleksami tych skal zwigzane byto historyczne juz dzi$ kopalnictwo syderytowo-lionitowych
rud zelaza i przemyst metalurgiczny, a wspotcze$nie wazne gospodarczo zbiorniki podziemnych
wod pitnych (Konecki i1 Zagnansk) zaszeregowane do karegorii chronionych Gtéwnych
Zbiornikow Wod Podziemnych (GZWP). Zarowno zbocza wzniesien jak i rozdzielajace je doliny
rzeczne i obnizenia wypekione sg piaszczysto-gliniastymi, lodowcowymi i wodno-lodowcowymi
osadami czwartorzedowymi. W dolinach rzek wystepuja holocenskie namuty 1 mady, a czesto
takze torfowiska. Obszary te stanowia wazny regionalny wododziatowy wezet hydrograficzny,
gdzie biora poczatek liczne rzeki zasilane przez czgsto wystepujace tu Zrodla, mtaki 1 wysieki.
Polozone sg tutaj zrodla prawobrzegowych doptywdéw Pilicy:Czarnej Koneckiej, Czarnej
Wioszczowskiej, Nowej Czarnej, Czarnej Taraski 1 Drzewiczki, a takze stad wyptywaja Radomka,
Kamienna oraz tos$na-lewobrzezny doptyw Bialej Nidy. Na podlozu kwasnych skat
krzemionkowych wyksztalcity si¢ zwarte kompleksy lesne (Lasy Koneckie, Lasy Radoszyckie)
oraz mozaikowe krajobrazy le$no-tgkowe 1 polne. Sg to w wigkszosci zbiorowiska roslinne
prawidlowo wyksztalcone o charakterze naturalnym, odznaczajace si¢ wielogatunkowymi
drzewostanami, w ktorych dominujg jodta i sosna z domieszka dgbu, Swierka, buka i graba. W pot.

1 ptd.-wsch. czesci OChK przewazaja kwasne i mineralne siedliska borowe, ktore w zaleznosci od

2 http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewobszarchronionegokrajobrazu.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.0CHK.344
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poziomu wod gruntowych porosnigte sa przez bory mieszane z jodla, Swieze bory sosnowe,
wilgotne bory sosnowe, zbiorowiska mszystego jodtowego i boru bagiennego rozwijajace si¢ na
terenach ptaskich i w zaglebieniach terenu. W pid. czgsci OChK kompleksy lesne, o podobnym
sktadzie fitocenotycznym, sg znacznie bardziej rozczlonkowane 1 tworza mozaike ze
zbiorowiskami nieleSnymi, zwlaszcza fakami, torfowiskami wysokimi i wrzosowiskami.
Konecko-Lopuszanski OChK jest bogaty w faung. Wysoka jest zard6wno liczebno$¢ populacji
zwierzat townych (tosia, jelenia, dzika, sarny, cietrzewia), jak rowniez liczne miejsca legowe 1
ostoje ptactwa w tym takich gatunkéw rzadkich jak bocian czarny, tabedz niemy. Zabytki kultury
materialnej zwigzane s3 na tym obszarze glownie z tradycjami Staropolskiego Okrggu
Przemystowego i obejmuja pozostatosci licznych w XIX wieku i do tej pory XX wieku kopaliny
rudy zelaza, a nad rzekami nieliczne juz zabytki urzadzen hydrotechnicznych i budownictwa

przemystowego zwiazanego z hutnictwem i przetworstwem zelaza.”

Konecko-Lopusznianski Obszar Chronionego Krajobrazu

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na terenie tego obszaru. Wedtug Centralnego
Rejestru Form Ochrony Przyrody® powierzchnia jego wynosi 27514 ha i ten teren stanowi otuline
Suchedniowsko-Oblegorskiego Parku Krajobrazowego, obejmujgc rejony rolnicze ggsto
zaludnione oraz obszary lesne. Na terenie Obszaru znajduje si¢ rezerwat geologiczno-
archeologiczny "Kregi Kamienne". Jest on cennym stanowiskiem archeologicznym. Ochrong
objeto takze pojedyncze obiekty przyrody zywej i nieozywionej — 20 pomnikéw przyrody, 3
uzytki ekologiczne, 1 stanowisko dokumentacyjne i 1 zespdt przyrodniczo-krajobrazowy. Na
terenie Obszaru znajdujg si¢ liczne zabytki kultury materialnej-sakralnej i Swieckiej. Unikalne w
skali ogdlnokrajowej znaczenie naukowe, kulturowe i krajoznawcze maja obiekty dawnego

przemystu i1 techniki Staropolskiego Okregu Przemystowego.

3 http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewobszarchronionegokrajobrazu.jsf?fop= PL.ZIPOP.1393.0CHK.125
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Mapa 2. Okolice przedmiotowej inwestycji

3.4. UWARUNKOWANIA LOKALNE

Do uwarunkowan lokalnych zaliczono atrakcyjnos$¢ siedliskowg obszaru planowanej
inwestycji wraz z terenami przyleglymi oraz sktad fauny dotychczas stwierdzanej. Elementy te

przeanalizowano pod katem zakresu planowanych prac.

Na podstawie analizy zebranych materiatlow oraz wtasnych obserwacji (Kowalcze-Magiera S.
— dane niepublikowane) ustalono mozliwos¢ wystepowania w okolicach przedmiotowej
inwestycji siedlisk i gatunkéw wymienionych w zataczniku 1, II, IV Dyrektywy Rady
92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej) oraz gatunki ptakow wymienionych w Zataczniku
I Dyrektywy Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009.
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PTAKI
wymienione w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa

Lullula arborea, Sylvia nisoria, Lanius collurio, Ciconia nigra

SSAKI

wymienione w zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Barbastella barbastellus, Myotis myotis, Canis lupus

wymienione w zataczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Eptesicus serotinus, Eptesicus nilssonii, Myotis daubentonii, Myotis nattereri, Nyctalus noctula,

Pipistrellus pipistrellus, Pipistrellus pygmaeus, Pipistrellus nathusii, Plecotus auritus.

PLAZY i GADY

wymienione w Zalaczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Bombina bombina, Triturus cristatus

wymienione w Zataczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Bufo bufo, Bufo viridis, Hyla arborea, Rana arvalis, Rana temporaria, Pelophylax esculentus,
Pelophylax lessonae, Pelophylax ridibundus, Lissotriton vulgaris, Anguis fragilis, Lacerta agilis,

Lacerta vivipara, Natrix natrix, Vipera berus.

BEZKREGOWCE

wymienione w Zalaczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Ophiogomphus cecilia, Maculinea teleius, Lycaena dispar, Vertigo moulinsiana. Euphydryas
aurinia, Leucorrhinia pectoralis.

wymienione w Zataczniku IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Apatura iris, Hydrometra stagnorum, Iphiclides podalirius, Limenitis populi,, Oedipoda

caerulescens, Papilio machaon, Proserpinus proserpina.

SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Na terenie przedmiotowej inwestycji znajduje si¢ Las mieszany wyzynny swiezy (LMwyz$sw)

Zakres planowanych robot nie wnosi istotnych zmian do istniejacego zagospodarowania

I sposobu wykorzystania terenu objetego wnioskiem. Przedsigwzigcie realizowane bedzie w pasie
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drogowym istniejacej drogi w zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uznaé, ze inwestycja moze

mie¢ negatywny wptyw na siedliska.

4. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE.

Zgodnie z ustawg Prawo o Ruchu Drogowym Dz. U z 2017 r. poz. 908 droga
0 nawierzchni z kruszywa tamanego nie jest droga o nawierzchni twardej, w zwiagzku z tym nie
mozna zakwalifikowaé jej do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na
srodowisko lub przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie oddzialywa¢ na $rodowisko w mysl
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 grudnia 2015. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych

znaczaco oddzialywac na §rodowisko ( Dz. U. z 2016r. poz. 71).

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ tego typu probleméw. Nie
ulegng uszczupleniu cenne siedliska przyrodnicze. Przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco
oddziatywac na rzezbe terenu, szat¢ ro$linng iinne elementy $rodowiska, takie jak krajobraz,
zabytki, przyroda ozywiona i nicozywiona, atakze zdrowie i zycie ludzi. Nie wystapi wzrost
szkodliwych emisji, w zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uznaé, ze inwestycja moze miec

negatywny wptyw na cenne, chronione i rzadkie gatunki zwierzat i siedliska przyrodnicze.

5. OCENA POTENCJALNEGO WPLYWU PLANOWANEJ INWESTYCJI
NA FAUNE OBSZARU

Inwestycje liniowe (np. drogi, linie energetyczne, linie kolejowe, gazociagi itp.) moga
prowadzi¢ do fragmentacji siedlisk zwierzat. Tworzg bariery utrudniajace lub wrecz
uniemozliwiajgce ich przekraczanie. Sama droga stanowi takze bariere trudng do przekroczenia
dla niewielkich zwierzat, a zdarza si¢, ze te regularnie, sezonowo migruja na lub z miejsc
rozrodu. Behawior taki jest np. typowy dla ptazéw.

W przypadku przedmiotowej inwestycji nie przewiduje si¢ tego typu problemow. Nie
bedzie znaczgco oddziatywaé na rzezbe terenu, szate roslinng i inne elementy Srodowiska, takie

jak krajobraz, zabytki, przyroda ozywiona i nieozywiona, atakze zdrowie izycie ludzi. Nie
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wystapi wzrost Szkodliwych emisji, w zwigzku, z czym nie ma podstaw, aby uznaé, ze inwestycja

moze mie¢ znaczaco negatywny wpltyw na cenne, chronione i rzadkie gatunki zwierzat i siedliska

przyrodnicze.

6. ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH

NEGATYWNE ODDZIALYWANIE INWESTYCJI NA FAUNE
OBSZARU

W czasie badan zauwazono rowy melioracyjne oraz niewielkie zagl¢bienia wodne

powstate w koleinach po przejezdzie cigzkiego sprzgtu, cho¢ nie zanotowano w nich gatunkow

ptazéw podlegajacych ochronie, ponizej zamieszczono zasady minimalizujace negatywny wpltyw

inwestycji na herpetofaun¢ obszaru, a zwlaszcza kumaka nizinnego, ktory jest przedmiotem

ochrony w obszarze Natura 2000 PLH260015 Dolina Czarnej (oddalonej od inwestycji 6,12km).

Zalecenia ogolne dotyczace herpetofauny:

W przypadku rozpoczecia robot wiosng, na placu budowy mogq pojawic sie katuze ktore mogg
by¢ zasiedlane przez plazy, nalezy zastosowac grodzenie (uniemozliwi to migracje ptazow na
plac budowy) lub konieczna jest codzienna penetracja katuz i odiawianie plazow (takze tych
zagrzebanych w dnie) Ogrodzenia tymczasowe stosowane do zabezpieczania placéw budowy
stanowiq optymalng (pod wzgledem skutecznosci i kosztow) metode ochrony ptazow na etapie
realizacji inwestycji

W przypadku zastosowania pomp — konieczne jest ich zabezpieczenie przed zassaniem
zwierzqt, (zwykle stosuje si¢ kosze z siatki 0 oczkach mniejszych niz 5 mm, zastosowanie kosza,
ktorego sciany oddalone sqg o co najmniej 20 cm od rury ssqcej zapobiega uszkodzeniom
plazow)

Konieczna jest penetracja osuszanego dna i odlawianie pozostalych plazow (takze tych
zagrzebanych w dnie).

Miejsca wypuszczenia zwierzgt nie powinny znajdowaé sie blizej niz 200-300 metrow od
miejsca ich znalezienia — w odpowiednim dla danego gatunku biotopie.
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Row melioracyjny wypetniony

wodg — potencjalne miejsce
wystepowania ptazow
7. ZAPROPONOWANIE SRODKOW MINIMALIZUJACYCH

NEGATYWNE ODDZIALYWANIE INWESTYCJI NA FLORE
OBSZARU

W trakcie badan nie stwierdzono cennych gatunkéw roslin chronionych.  Przedmiotowa

inwestycja nie bedzie miala negatywnego wptywu na flor¢ obszaru.

8. PODSUMOWANIE

Przy uwzglednieniu powyzszych uwag, negatywny wplyw rzeczowej inwestycji na

srodowisko obszaru bedzie minimalny lub zerowy.
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