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Zamawiajacy:
Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych im. St. Kryzana

ul. Skarszewska 7, 83-200 Starogard Gdanski

Zawiadomienie
o uniewaznieniu czynnosci oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty
oraz o uniewaznieniu postepowania w zakresie pakietu nr 4

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego na: Dostawa $rodkéw ochrony osobistej.

Zamawiajagcy po  wyborze  oferty  najkorzystniejszej powzigt  informacje, iz
w niniejszym postgpowaniu doszio do naruszenia art. 99 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 z p6zn. zm.; zwana dalej ustawg Pzp) w pakiecie nr 4.
W zalgczniku nr 2 — Formularz cenowy, Zamawiajacy wymagat aby kombinezon winien byé ,, wykonany
z widkniny Tyvek L 1431 N”, co jest zastrzezonym znakiem towarowym, co nalezy uznaé za naruszenie
w/w ustawy.

Z uwagi na fakt, iz uplynal termin skladania ofert, usunigcic wady przez Zamawiajacego jest
niemozliwe.

W swietle powyzszego, Zamawiajgcy uniewaznia decyzj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty w zakresie
pakietn nr 4, ktéra zostala zawarta w Zawiadomieniu o wyborze najkorzystniejszej oferty z dn.
07.10.2021 r. oraz dokonuje powtdrzenia czynnosci.

Jednoczesnie Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo
zam6wien publicznych (Dz.U. z 2019 1. poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: ustawa PZP), zawiadamia, iz na
podstawie art. 255 pkt 6 w/w ustawy uniewaznil powyzsze post¢powanie, poniewaz obarczone jest
niemozliwg do usuni¢cia wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamdOwienia publicznego.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 poz.
2019 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,Ustawg”, zamoéwienia udziela si¢ Wykonawcy wybranemu zgodnie z
przepisami ustawy. Z art. 17 ust. 2 Ustawy wynika, ze celem kazdego postgpowania jest zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego. W §wietle art. 17 ust. 2
Ustawy niedopuszczalne jest zawarcie umowy w sprawie zaméwienia publicznego, jezeli dzialanie
Zamawiajacego stanowi dokonanie czynnosci z naruszeniem przepisu Ustawy, ktére miato lub moglo
mie¢ wplyw na wynik postgpowania.

W wyroku z dnia 22 lipca 2015 r., KIO 1462/15 Krajowa Izba Odwolawcza zwrécila uwage, ze do
czasu zawarcia umowy Zamawiajacy moze w ramach prowadzonego postepowania przeprowadzaé
czynnosci, dokonywa¢ uniewaznien czynnosci, powtarza¢ czynnosci. JeSli Zamawiajacy przed



podpisaniem umowy stwierdzi, ze nieprawidtowo wybral ofertg, nie moze zawrze¢ umowy, gdyz bylaby
to umowa potencjalnie niewazna.

Zamawiajagcy moze samodzielnie uniewazni¢ kazda czynnos¢ w postgpowaniu, dokonang z
naruszeniem przepisu ustawy Pzp, a nie wylacznie w wyniku orzeczenia Krajowej Izby Odwotawcze;j.
Takie stanowisko prezentowane jest w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej (zob. wyrok z dnia 21
listopada 2013 r., KIO 2591/13; KIO 2593/13 oraz z dnia 29 lipca 2013 r., KIO 1718/13). Jedynym
ograniczeniem dla uniewaznienia czynnosci w postgpowaniu dokonanej z naruszeniem przepis6w ustawy
Pzp jest fakt udzielenia zaméwienia (zawarcia umowy). W wyroku z dnia 28 grudnia 2010 r., KIO
2685/10, KIO 2686/10 Krajowa Izba Odwolawcza uznala prawo zamawiajgcego do samodzielnego
uniewaznienia pierwotnie podjetej czynnosci, chocby taki obowigzek nie wynikal z wyroku Krajowej
Izby Odwolawczej albo sadu powszechnego, a termin na skorzystanie ze Srodkéw ochrony prawnej

uptynat.
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