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"l Nadles$nictwo Lutowko
/ 1924-2024
Lasow Panstwowych

Lutowko, dnia 08.01.2024 r.
Zn. spr.: ZG.270.2.8.2023

Do Wykonawcéw ubiegajgcych sie o udzielenie Zamowienia

INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

p.- 1

Zamawiajgcy - Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
Lutéwko, dziatajgc zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm. — ,PZP”) informuje, ze dokonat wyboru
oferty najkorzystniejszej w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego pn.: ,Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki lesnej na terenie
Nadlesnictwa Lutéwko w roku 2024” na pakiet .

UZASADNIENIE

Zgodnie ze Specyfikacjg Warunkéw Zamodwienia przy wyborze najkorzystniejszej oferty
Zamawiajacy kierowat sie nastepujgcym kryterium:

Lp. Nazwa kryterium Waga (%)

1. Cena 100

W ramach kryterium ,,Cena” ocena ofert zostanie dokonana przy zastosowaniu wzoru:
Cn
C = x 100 % x 100 pkt
Co
gdzie:
C - liczba punktéw w ramach kryterium ,,Cena”,
Cn - najnizsza cena sposrod ofert ocenianych
Co - cena oferty ocenianej

Ocenie w ramach kryterium ,Cena” podlega¢ bedzie cena tgczna brutto podana w Formularzu Oferty dla
danego Pakietu (Zatgcznik nr 1 do SW2).

Z uwagi na postanowienia art. 225 ust. 1 PZP, jezeli ztozono oferte, ktérej wybdr prowadzitby do
powstania u Zamawiajgcego obowigzku podatkowego zgodnie z przepisami o podatku od towardow
i ustug, Zamawiajgcy w celu oceny takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od
towardw i ustug, ktéry miatby obowigzek rozliczy¢ zgodnie z tymi przepisami.

Sprawe prowadzi: Przemystaw Hermann tel.: +48 605 071 140 e-mail: przemyslaw.hermann@torun.lasy.gov.pl
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Najkorzystniejsza oferta:

- Pakiet | — lesSnictwo Adamowo

Zamawiajagcy dziatajgc zgodnie z art. 239 ust. 1 PZP tj. biorgc pod uwage kryterium oceny ofert
okreslone w dokumentach zamoéwienia, jako najkorzystniejszg wybrat oferte Wykonawcy:

DRWAL Grzegorz i Andrzej Belter s.c.
ul. Osiedle Lesne 28/5, 89-400 Sepoino Krajenskie

za cene w wysokosci 736 955,80 zt tgcznie z podatkiem VAT.

Wybrany Wykonawca spetnienia wszystkie warunku udziatu w postepowaniu opisane w SWZ, nie
zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia z postepowania, a ztozona przez niego oferta nie
podlega odrzuceniu. Poza tym oferta zlozona przez ww. Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe
punktow w ramach kryteriw oceny ofert okreslonych w SWZ tj. 100 pkt i tym samym zgodnie
z art. 239 ust. 2 PZP zostata uznana przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza.

Zamawiajgcy ponizej przedstawia wykonawcéw, kiorzy ztozyli oferty niepodlegajgce odrzuceniu
w niniejszym postepowaniu wraz z punktacjg przyznang ztozonym ofertom w kryterium oceny ofert oraz
taczng punktacje:

Punktacja
Nazwa albo imie i nazwisko Wykonawcy przyznana ofercie
Nr C J . e . taczna
oraz siedziba albo miejsce zamieszkania, jezeli jest w kryterium .
Oferty . . . . L ” punktacja
miejscem wykonywania dziatalnosci Wykonawcy »cena

(max. 100 pkt)

Lewinski Jerzy, Lobodzinski Krzysztof, Lobodzinski
18. Dariusz ,KLON” s.c. 95,09 95,09
ltowo 9, 89-400 Sepdino Krajenskie

DRWAL Grzegorz i Andrzej Belter s.c.

23. ul. Osiedle Les$ne 28/5, 89-400 Sepdlino Krajenskie

100,00 pkt. 100,00 pkt.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz w niniejszym postepowaniu odrzucono ponizszg oferte:
Oferta nr 10 - Zaktad Ustug Lesnych Leszek Gilewski, Trudna 14, 77-420 Lipka.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien

publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z pdézn. zm., dalej ,ustawa Pzp”) Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zostata zlozona przez wykonawce, ktéry nie ziozyt w przewidzianym terminie
oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego,
potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu,
przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.

W toku badania oferty Zamawiajacy stwierdzit, ze Wykonawca nie potwierdzit spetnienia warunku
udziatu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowej w zakresie doswiadczenia.
Wykonawca na wezwanie z dnia 29.11.2023 r. do zilozenia podmiotowych srodkéw dowodowych
w terminie do dnia 11.12.2023 r., odpowiedziat w dniu 11.12.2023 r. Zamawiajgcy po weryfikaciji
ztozonych dokumentéw uznal, ze zlozone referencje nie sg wystawione przez podmiot na rzecz kiérego
byly realizowane. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp wezwat
Wykonawce do ziozenia podmiotowego s$rodka dowodowego w postaci referencji badz innych




dokumentdéw sporzgdzonych przez podmiot na rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane w terminie do
dnia 18.12.2023 r. Wykonawca w dniu 18.12.2023 r. przekazat referencje. Zamawiajgcy po weryfikacji
przekazanego dokumentu uznaf, Zze dokument zostat ztozony w formie niezgodnej z wymaganiami
Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu sporzgdzania
i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw elektronicznych oraz srodkéw
komunikacji elektronicznej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego lub konkursie.

W zwigzku z powyzszym spetnita sie¢ przestanka o ktorej mowa w art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) Pzp,
poniewaz Wykonawca nie ztozyt w przewidzianym terminie podmiotowego s$rodka dowodowego
potwierdzajgcego spetnienie warunku udziatu w postepowaniu.

Jacek Krzyzanowski

Nadle$niczy

/podpisano elektronicznie/

Do wiadomosci:
1. Platforma zakupowa

2. aa.



		2024-01-08T13:54:43+0000
	Jacek Krzyżanowski




