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WYKONAWCY BIORACY UDZIAL
W POSTEPOWANIU

dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie
pn.. ,, Przebudowa drogi gminnej w Winnikach, Gmina Nasielsk "'

Zamawiajacy — Gmina Nasielsk, ul. Elektronowa 3, 05-190 Nasielsk, dzialajac
na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (zwanej dalej ustawa Pzp) informuje o odrzuceniu oferty
nr 6 Wykonawcy Drogi i Mosty- Jan Kaczmarczyk, Kacice 76, 06-100 Pultusk
z przedmiotowego post¢powania.

Podstawa prawna odrzucenia oferty:
1) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp

Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia oferty:

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, uwzgledniajac zapis Rozdzialu XII OPIS
SPOSOBU OBLICZENIA CENY zakres robdt, ktory jest podstawa do okreslenia ceny
musi by¢ zgodny z zakresem robot okreslonym w przedmiarze robdt, stanowigcym
zalgcznik nr 9 do SIWZ dla zadania pn.: ,, Przebudowa drogi gminnej w Winnikach,
Gmina Nasielsk ". Nalezato skalkulowa¢ wszystkie pozycje przedmiaru robot. W sytuacji
braku wycenionej pozycji przedmiaru w kosztorysie ofertowym, oferta zostanie
odrzucona. Opis pozycji kosztorysowych zamieszczony w kosztorysach ofertowych musi
byé tozsamy z opisem pozycji kosztorysowych zawartych w  przedmiarze robot
zamieszczonym do SIWZ.

W kosztorysie ofertowym stanowigcym czgs¢ skladowa oferty nr 6, zlozonej
w przedmiotowym postepowaniu, zostala pominigta pozycja nr 14 przedmiaru :

KNR 2-31 Stupki do znakéw drogowych z rur stalowych o sr. 70 mm

Brak wyceny ktorej$ pozycji w kosztorysie ofertowym, nie jest omylka, lecz istotnym
brakiem o$wiadczenia woli, nie mieszczacym sie w pojeciu art. 87 ust.2 pkt 3 ustawy

Pzp.
Stosownie do art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli je) tresc
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
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Sporzadzila: Joanna Prusinowska
tel.: (0-23) 69-33-059
e-mail : izp@nasielsk.pl



