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Zc}ARéV%ADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych

(Dz. U. z 2022 r.,, poz. 1710) Gmina Barlinek jako Zamawiajacy zawiadamia, ze w wyniku
postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie art. 275 ust. | ustawy pzp
na zadanie pn. ,,Przebudowa drogi we wsi Rychnéw” wybrata najkorzystniejsza oferte ztozong przez

firme

MADEX Spoltka z o.o.

ul. Pelczycka 3a
74-320 Barlinek

Zamawiajacy dokonat oceny ofert w sposéb opisany w Rozdziale 17 Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia. Jest to oferta, ktéra zawiera najkorzystniejszy bilans punktéw w kryteriach oceny, a
Wykonawca udowodnil, ze spetnia warunki udziatu w postgpowaniu i nie podlega wykluczeniu.

Uzasadnienie

W terminie sktadania ofert wplyneto szeé¢ ofert, ktore uzyskaty nastgpujaca punktacje:

Nr Nazwa Wykonawcy KRYTERIUM
oferty Cena ofertowa Termin gwarancji Razem
brutto
kwota punktacja [miesigcy] | punktacja
1. MADEX Spoétka z 0.0. ul. 797 739,81 60.00 60 40.00 100.00
Pelezycka 3a, 74-320 Barlinek zt
2L Przedsigbiorstwo Handlowo
Ustugowe Tomasz Turczyk Oferta odrzucona
ul. Lakowa 2a, 73 — 260 Pelczyce
3. K&M Michat Goliszek, Radun 999 869,56 47,87 60 40,00 87.87
46, 73-200 Choszczno zt
4, SANBUD Przedsiebiorstwo 939 720,00 50,93 60 40,00 90,93
Handlowo-Ustugowe zt
Beata Najmrodzka, ul. Celna 21,
74-300 Mysliborz
5; STB Spétka z 0.0., ul. 833 764,21 57,41 60 40,00 97.41
Krélewiecka 45, 74-300 7t
Mysliborz
6. F.P.H.U. CHECKO Jacek
Checko, ul. Walczaka 23A, Oferta odrzucona
66 — 400 Gorzéw Wlkp.

Nie wykluezono zadnego Wykonawcy z postepowania. Odrzucono dwie oferty.

Oferta nr 2
Zamawiajacy informuje, iz na podstawie art. 226 ust. | pkt 5) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych, (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z pozn. zm.) odrzucit oferte Przedsighiorstwa
handlowo-ustugowego Tomasz Turczyk, ul. Lakowa 2a, 73-260 Pefczyce.




Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w trybie art. 223 ust. | ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. 7z 2019 r. 1843) wezwal oferenta pismem z dnia 11.02.2023 r. do wyjasnienia tresci ztozonej
oferty, mianowicie zgodnie z rozdziatem 16 ust. 16.10 SWZ Zamawiajacy wymagat zamieszczenia w
kosztorysie ofertowym skladnikéw cenotworezych, to jest stawki roboczogodziny kosztorysowej R,
kosztow posrednich K, do R i pracy sprzgtu S, zysk od R+S+K; oraz kosztu zakupu K. od wartosci
materiatow M.

W terminie wskazanym w pismie tj. do 15 lutego 2023 r. oferent nie ztozyl wyjasnien w zakresie
przyjetych sktadnikow cenotworczych wobec czego Zamawiajacy uznat, Ze tresé oferty jest niezgodna
7 warunkami zamowienia i odrzucit oferte na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy pzp.

Uzasadnienie prawne:

Powyzsze wyczerpuje art. 226 ust. | pkt 5) ustawy Pzp, ktdry stanowi: .Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia”.

Oferta nr 6

Zamawiajacy informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zaméwien publicznych, (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z pézn. zm.) odrzucil oferte firmy F.P.H.U.
CHECKO Jacek Checko, ul. Walczaka 23A.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w trybie art. 223 ust. | ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. 1843) wezwal oferenta pismem z dnia 1 1.02.2023 r. do wyjasnienia tresci ztozonej
oferty, mianowicie zgodnie z rozdziatem 16 ust. 16.10 SWZ Zamawiajacy wymagal zamieszczenia w
kosztorysie ofertowym sktadnikow cenotwoérezych, to jest stawki roboczogodziny kosztorysowej R,
kosztéw posrednich K, do R i pracy sprzetu S, zysk od R+S+K; oraz kosztu zakupu K, od wartosci
materialow M.

W terminie wskazanym w pi$mie tj. do 15 lutego 2023 r. oferent nie zlozyt wyjasnien w zakresie
przyjetych sktadnikéw cenotworczych wobec czego Zamawiajacy uznal, ze tre$é oferty jest niezgodna
z warunkami zamoéwienia i odrzucit ofert¢ na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5) ustawy pzp.

Uzasadnienie prawne:

Powyzsze wyczerpuje art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, ktory stanowi: ,,Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli jej tresé jest niezgodna z warunkami zamowienia”.

Pouczenie

Wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego przystugujg srodki ochrony prawnej, ktérych
procedury okreslono w Dziale IX ,,Srodki ochrony prawnej”, art. 505-509 PZP.

Dzialajac na podstawie art. 308 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy informuje, ze
podpisanie umowy mozliwe bedzie po dopetnieniu wszelkich formalnoéei i moze nastapic¢ w terminie
nie krotszym niz 5 dni od przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Wszystkim wykonawcom dziekujemy za zfozenie ofert i zapraszamy do uczestnictwa w przyszlych
zamdwieniach publicznych Gminy Barlinek




