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64-510 Wronki
Wronki, dnia 30 marca 2023 roku
NIiPP.271.9.2023

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

na czes¢ Il zamowienia

Dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 z pézn. zm.) — dale;j:
ustawa Pzp, Zamawiajacy informuje, ze dokonat uniewaznienia postepowania
prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji (art. 275 pkt 1 ustawy Pzp)
na wykonanie zadania pn. ,Wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowych
branzy drogowej” w zakresie czesci Il Wykonanie dokumentacji projektowo —
kosztorysowej branzy drogowej dla zadania pn. ,Rozbudowa ul. Mickiewicza

w m. Wronki”

Uzasadnienie prawne

Postepowanie na cze$¢ Il zamoéwienia zostato uniewaznione na podstawie art. 255
pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U.
z 2022 r.,, poz. 1710 z pézn. zm.), zgodnie z ktérym Zamawiajgcy uniewaznia
postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli wszystkie ziozone oferty podlegaty
odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne na czeéé Il zaméwienia

Na czesc¢ Il zaméwienia - Wykonanie dokumentaciji projektowo — kosztorysowej branzy
drogowej dla zadania pn.: ,Rozbudowa ul. Mickiewicza w m. Wronki” ztozona zostata
jedna oferta, ktéra podlega odrzuceniu, poniewaz nie zostata przez Wykonawce
prawidtowo podpisana, tj. zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w formie elektronicznej
(1. opatrzonej podpisem kwalifikowanym) lub w postaci elektronicznej opatrzonej

podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Nr oferty Wykonawca Cena oferty w zi brutto

Damian Cybulski
2 ul. Jana Michata Hubego 31A/15 90.000,00
87-100 Torun




Oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce Damian Cybulski, ul. Jana Michata Hubego
31A/15, 87-100 Torun zostata odrzucona na podstawie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pdzn. zm.), poniewaz jest niezgodna
z przepisami ustawy (nie zostata prawidtowo podpisana),

2) art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. 22022 r., poz. 1710 z pdzn. zm.), poniewaz nie zostata sporzadzona
lub przekazana w spos6b zgodny z wymaganiami technicznymi oraz
organizacyjnymi sporzgdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkéw

komunikac;ji elektronicznej okreslonymi przez Zamawiajgcego.

Uzasadnienie odrzucenia oferty nr 2 ztozonej przez Damian Cybulski ul. Jana
Michata Hubego 31A/15, 87-100 Torun.

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci
w formie elektronicznej (elektroniczny podpis kwalifikowany) lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Zgodnie
z art. 78" § 1 ustawy z dnia 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (tj. Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1360 z p6zn. zm.) — dalej k.c., wynika, ze do zachowania elektronicznej formy
czynnos$ci prawnej wystarcza ztozenie oswiadczenia woli w postaci elektroniczne;j

i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Natomiast z artykutu 73 § 1

k.c. wynika, ze niezachowanie postaci elektronicznej oferty opatrzonej kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, stanowigcg dokumentowg forme czynnosci prawnej,

skutkuje jej niewaznos$cig._Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest uchybieniem

nieusuwalnym. Oferta ztozona przez Wykonawce powinna zosta¢ opatrzona

kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym Ilub podpisem
osobistym.

Jest ona podpisana pieczecig elektroniczng, ktérej jedynym skutkiem jest
poswiadczenie integralnosci danych w dokumentach [art. 35 ust. 2 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie
identyfikaciji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych
na rynku wewnetrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L Nr 257,
str. 73)]. W swietle regulacji Pzp dokument (oferta) nie jest podpisana.

Wykonawca ztozyl oferte, ktéra zostala podpisana zwyklym podpisem

elektronicznym, a nie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.




Ztozone dokumenty oprécz podpisu elektronicznego zawierajg réwniez pieczeci
elektroniczne - otwierajgcg | koncowg, kiére zabezpieczajg autentycznosé
i integralno$¢ dokumentu zaréwno przed, jak i po jego podpisaniu. Otrzymane
dokumenty, podpisane na platformie Autenti, zawierajg dodatkowg strone — karte
podpiséw, na ktérej zwizualizowane sg wszystkie podpisy i pieczeci zlozone
W procesie sygnowania.

Kwalifikowany podpis elektroniczny na platformie Autenti jest skfadany
w formacie zgodnym ze standardem PAdeS i w oparciu o kwalifikowany certyfikat
podpisu elekitronicznego. Pole walidacji powinno wskazywaé¢ konkretnego
podpisujgcego na podstawie jego kwalifikowanego certyfikatu. Kwalifikowany podpis
elektroniczny powinien zawierac:

- informacje o osobie podpisujgcej, ktére pochodzg z certyfikatu podpisujgcego,

- wskazanie, ze jest to kwalifikowany podpis elektroniczny,

- numer seryjny umieszczony w certyfikacie podpisujacego — w szczegoélnosci moze
by¢ to numer PESEL, numer dowodu osobistego lub numer paszportu.

Kwalifikowany podpis elektroniczny powinien zawiera réwniez Europejski znak
zaufania, ktéry moze by¢, zgodnie z prawem UE, stosowany jedynie w stosunku do
kwalifikowanych ustug zaufania.

Zamawiajgcy weryfikujgc karte podpiséw stwierdza, ze dokumenty zostaty
podpisane zwyktym podpisem elektronicznym, gdyz karta podpiséw nie zawiera
elementdw, o ktérych mowa powyzej.

Zawiera ona takie informacje jak dane podpisujacego, informacje, Zze podpisujacy
zostat zweryfikowany za pomocg e-maila, oraz date podpisania. Dane elementy
okreslaja, ze dokumenty zostaty podpisane zwyklym podpisem elektronicznym.
Potwierdza to réwniez wtasciciel platformy Autenti, tj. Autenti Sp z o. o., ul. Swiety
Marcin 29/8, 61-806 Poznan, na swojej stronie internetowej, w artykule ,Ustugi
walidacji podpiséw a Autenti”.

Weryfikacja w systemie do weryfikacji podpiséw elektronicznych potwierdza réwniez,
ze dokumenty nie zostaty podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Wynik
przeprowadzonej weryfikacji pokazuje, ze dokumenty zostaty podpisane_podpisem

elektronicznym zabezpieczone pieczecig Autenti. Poprawna walidacja podpisu

elektronicznego jest jednym z elementéw decydujgcych o jego skutecznosci.

W zwigzku z powyzszym zlozona w niniejszym postepowaniu oferta
Wykonawcy zawiera niewazne i nieskuteczne oswiadczenie woli w zakresie warunkéw
zamowienia, w tym w szczegdlnosci ceny ofertowej brutto i doswiadczenia osoby

wyznaczonej do realizacji zaméwienia, stanowigcych kryteria oceny ofert.



Zdaniem Zamawiajgcego ewentualne uzupetnienie, czy tez poprawienie oferty, na
przyktad poprzez uzupetnienie podpisu albo ponowne ztozenie prawidtowo podpisane;
oferty bytoby uznane za niedopuszczalne negocjacje dotyczgce tresci ztozonej oferty
lub jej istotne zmiany i doprowadzity de facto do zmiany tresci oferty lub ztozenia nowej
oferty. W Swietle art. 223 ust. 1 ustawy Pzp niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy
Zamawiajgcym a Wykonawcg negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz,
z uwzglednieniem wyjatkéw wynikajgcych z ustawy, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany
w jej treSci. Takie dziatanie doprowadzitoby réwniez do naruszenia zasad
wynikajgcych miedzy innymi z art. 16 ustawy Pzp, tj. ztamania zasad uczciwej
konkurencji i rownego traktowania Wykonawcoéw.

Biorgc pod uwage powyzsze, oferta ztozona przez Wykonawce Damian
Cybulski ul. Jana Michata Hubego 31A/15, 87-100 Torun zostata odrzucona
na podstawie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pdzn. zm.), poniewaz jest niezgodna
z przepisami ustawy (nie zostata prawidtowo podpisana),

2) art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamoéwien publicznych
(tj. Dz. U. 22022 r., poz. 1710 z pézn. zm.), poniewaz nie zostata sporzgdzona
lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz
organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkéw

komunikaciji elektronicznej okreslonymi przez Zamawiajgcego.




