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ZAWIADOMIENIE
o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej ofertv i przystapieniu do

powtdérzenia czynnos$ci badania i oceny ofert

Dotyczy:

post¢powania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez
negocjacji na realizacj¢ zadania pn. Wyposazenie pracowni dla zawodu technik logistyk
kwalifikacji SPL.04 i doposazenie pracowni dla zawodu technik informatyk kwalifikacji INF.02
opublikowanego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 21.02.2022 r. pod numerem
2022/BZP 00063599/01.

Wojt Gminy Czernikowo dziatajac na podstawie art. 16 1 17 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm.), zwane] dalej ustawa Pzp
lub ustawg, informuje, Ze w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia, prowadzonym w trybie
podstawowym, o wartosci szacunkowe] mniejszej niz kwoty okreslone w obwieszczeniu Prezesa
Urzedu Zamowien Publicznych wydanym na podstawie art. 3 ust. 2 ustawy Pzp, przedmiot
zamoOwienia:

Wyposazenie pracowni dla zawodu technik logistyk kwalifikacji SPL.04 i doposazenie pracowni
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uniewaznia przeprowadzong czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty, dokonana w dniu 17 marca
2022 roku i przystepuje do powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert.

Uzasadnienie:

W dniu 21 marca 2022 roku wykonawca SALTAR Marcin Wronski poinformowal Zamawiajacego
oniezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez Zamawiajacego w postgpowaniu,
polegajacej na nieodrzuceniu oferty wykonawcy COPYBOX Sp. z 0.0., ktéra powinna by¢ odrzucona
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp jako niezgodna z SWZ (przytoczony przez wykonawce
artykul pochodzi z ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. tj. aktu prawnego, ktéry utracit moc z dniem
31.12.2020 r.). W przestanej przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej informacji Wykonawca
podnidst, ze zaoferowane przez wykonawc¢ COPYBOX Sp. z 0.0.: projektor OPTOMA W309ST,
drukarka kodéw kreskowych HONEYWELL PC42T i aparat cyfrowy lustrzanka CANON EOS
2000D nie spetniajg wymaganych minimalnych parametréw technicznych zawartych w SWZ.

W wyniku analizy przestanych dokumentéw, Zamawiajacy uznal zasadnos¢ przekazanych informacji
1 kierujgc si¢ naczelnymi zasadami przygotowania i przeprowadzania post¢powania o udzielenie
zamOwienia publicznego wyrazonymi w art. 16 wustawy Pzp, jakimi sa przygotowanie
i przeprowadzenie postgpowania o udzielenie zamdwienia w sposéb: zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow, przejrzysty i proporcjonalny, a takze
zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp dazenie do udzielenia zamoéwienia wykonawcy wybranemu
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zgodnie z przepisami ustawy, podjal decyzje o koniecznosci powtdrzenia dokonanych przez siebie
czynno$ci badania i oceny ofert, a w zwigzku z tym uprzedniego uniewaznienia czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy podjgt decyzje o powtdérzeniu dokonanych przez siebie czynnosci uznajac, iz podjete
uprzednio czynnosci sg obarczone wadg. Celem wszczetego postgpowania jest zawarcie waznej
i niepodlegajacej uniewaznieniu umowy. Zamawiajacy moze udzieli¢ zamoOwienia wyltacznie
Wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy Pzp. Wybdr najkorzystniejszej oferty
w sprawie zaméwienia publicznego, a w konsekwencji podpisanie umowy w sprawie zamoOwienia
publicznego, powinno nastapi¢ bez naruszenia art. 17 ust. 2 ustawy Pzp tzn. z wykonawca wybranym
zgodnie z przepisami ustawy. Blad popelniony przez Zamawiajacego jest usuwalny, a naprawienie
wadliwie podjetej czynnosci konieczne. Zamawiajacy jest zobowigzany do jej naprawienia dla
zawarcia waznej i niepodlegajacej uniewaznieniu umowy.

Zamawiajgcy moze w kazdym czasie, do zawarcia umowy, zweryfikowa¢ uprzednio podjete wadliwie
decyzje, a uprawnienie to mozna wywies¢ z powolanych wyzej przepisow. Stanowisko
Zamawiajacego potwierdza m.in. wyrok z dnia 26 grudnia 2010 r., sygn. akt: KIO 2685/10 i KIO
2686/10, ,,W ocenie Izby zamawiajgcy ma kazdovazowo, dopoki nie zawrze umowy (nie udzieli
zamowienia), prawo do samoistnego podjecia decyzji o powtdrzeniu dokonanych przez siebie
czynnosci w toku postepowania o udzielenie zamowienia publicznego o ile uzna, iz dokonane
uprzednio czynnosci sq obarczone wadg”.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz uprawnienie Zamawiajacego do ponownego podjecia czynnosci
w postgpowaniu jest jego obowigzkiem, z uwagi na koniecznos¢ dochowania nalezytej starannosci
w toku postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego. Powyzsze znajduje potwierdzenie
w wyroku Krajowej Izby Odwolawczej o sygn. akt KIO 2037/12 z dnia 10.10.2012 r.: ,, Zamawiajgcy
Jjest uprawniony do samodzielnego uniewaznienia pierwotnie podjetej decyzji o wyborze oferty
najkorzystniejszej, do dokonania ponownego badania ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej,
chocby taki obowigzek nie wynikal z wyroku Krajowej Izby Odwolawczej albo sgdu powszechnego,
a termin na skorzystanie ze Srodkéw ochrony prawnej uplyngl. Zamawiajgey jest uprawniony do
uniewaznienia z wlasnej inicjatywy wyboru oferty najkorzystniejszej, dokonywania badania i oceny
ofert, niezakwestionowanych w drodze odwolania, jesli dostrzeze, iz uprzednio popelnit blgd
wybierajge oferty lub dokonujgce inne czynnosci postgpowania z naruszeniem ustawy. Celem wszczecia
i prowadzenia kazdego postgpowania o zamdwienie publiczne jest zawarcie wainej oraz nie
podlegajgcej uniewaznieniu umowy. Powyisze determinuje wniosek, iz czynnoSci zamawiajgcego
podejmowane w toku postgpowania powinny przede wszystkim zmierzac¢ do skutecznego udzielenia
zamowienia (zawarcia umowy).”

Biorac pod uwage powyzsze Zamawiajacy postanowil jak na wstepie.

W konsekwencji Zamawiajacy dokona ponownej analizy i oceny oferty wykonawcy COPYBOX
Sp. z 0.0., a nastgpnie odpowiednio do jej wyniku podejmie stosowng decyzje, o ktorej poinformuje
wszystkich Wykonawcdéw biorgcych udziat w postepowaniu w sposdb przewidziany dla tej czynnosci
W ustawie.



