GMINA CHELMZA
ul. Wodna 2,
87-140 Chelmza

Cheimza, dnia 22.12.2021 r.

0S0.271.17.2021

Strona prowadzonego postepowania

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pod nazwa:

ZIMOWE UTRZYMANIE DROG, CHODNIKOW | DROG ROWEROWCH W SEZONIE

2021/2022 NA TERENIE GMINY CHELMZA

INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA
(O WYNIKACH POSTEPOWAN CZESCIOWYCH)

Czes¢ nr 1 dot. odsniezania drég
1) Informacja o wyborze oferty
Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 w zwigzku z art. 266 ustawy z 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm., zwana
dalej ,PZP”), Gmina Chetmza (zwana dalej ,Zamawiajgcym”) informuje o wyborze oferty
najkorzystniejszej.
Jako oferte najkorzystniejszg dla czesci 1 zaméwienia uznano oferte zlozong przez
Wykonawce: REKO Anna Ruminska Gluchowo 68, 87-140 Chetmza

Uzasadnienie prawne: Wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy dokonuje na podstawie
art. 239 ust. 1 PZP w zwigzku z art. 266 PZP oraz w zwigzku z trescig postanowien rozdziatu
24 specyfikacji warunkéw zaméwienia (dalej zwanej ,SWZ").

Uzasadnienie faktyczne: Oferta zlozona przez w/w Wykonawce otrzymata najwiekszg ilo$¢
punktéw (100 pkt) w ramach zastosowanych kryteriow ocen ofert, spetnia wszystkie
wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz nie podlega odrzuceniu.

W postepowaniu wptynety nizej wskazane oferty.
Ranking waznie ztozonych ofert przedstawia sie nastepujgco:

Nr Nazwa (firmy) oraz Cena Punkty Czas Punkty taczna ilosé
oferty adres Wykonawcy oferty przyznane | reakcji na przyznane | przyznanych
[w ztotych w rozpoczecie | w kryterium punktow
brutto] kryterium ustugi ,Czas
,cena” (o reakcji na
wadze rozpoczecie
60%) ustugi”
(o wadze
40%)
1 REKO Anna Ruminska
Gtuchowo 68 87-140 48 000,00 | 60,00 pkt | do 1 godz 40,00 100,00 pkt
Chetmza pkt
2 BIOS S.C. A. Osinski,
M. Osinski 42,38 do 1 godz 40,00 82,38 pkt
ul. Dworcowa 32, 67 951,00 pkt pkt
87-140 Chetmza

Il Czes¢ nr 2 dot. odsniezania drég
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1) Informacja o wyborze oferty
Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z art. 266 PZP, Zamawiajgcy informuje
0 wyborze oferty najkorzystniejsze;.

Jako oferte najkorzystniejszg dla czesci 2 zamdéwienia uznano oferte ztozong przez
Wykonawce: FIRMA AL- rem Remontowo-Budowlana Wiestaw Saletnik Zelgno Bezdét 1,
87-140 Cheimza.

Uzasadnienie prawne: Wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy dokonuje na podstawie
art. 239 ust. 1 PZP w zwigzku z art. 266 PZP oraz w zwigzku z trescig postanowien rozdziatu
24 specyfikacji warunkédw zaméwienia (dalej zwanej ,SWZ”).

Uzasadnienie faktyczne: Oferta ztozona przez w/w Wykonawce otrzymata najwiekszg ilos¢
punktow (100 pkt) w ramach zastosowanych kryteribw ocen ofert, spetnia wszystkie
wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz nie podlega odrzuceniu.

W postepowaniu wptynety nizej wskazane oferty.
Ranking waznie ztozonych ofert przedstawia sie nastepujgco:

Nr Nazwa (firmy) oraz Cena Punkty Czas Punkty tacznailosé
oferty adres Wykonawcy oferty przyznane | reakcji na przyznane | przyznanych
[w ztotych w rozpoczecie | w kryterium punktow
brutto] kryterium ustugi ,Czas
.,cena” (o reakcji na
wadze rozpoczecie
60%) ustugi”
(o wadze
40%)
1 F.H.U. JOSEF
Mariusz Omiotek 39 528,00 57,21 do 1 godz 40,00 97,21 pkt
Grzywna, 87-140 pkt pkt
Cheimza
2 REKO Anna
Rumirska Gtuchowo | 3, 30000 | T do 1 godz Oferta odrzucona
68 87-140 Chetmza
3 FIRMA AL- rem
Remontowo-
Wi:‘sl:g\?vws'z?;mk 37 692,00 | 60:00Pkt | do1godz 4&20 100,00 pkt
Zelgno Bezdot 1
87-140 Chetmza.
Il. Czes¢ nr 3 dot. odsniezania drég
1) Informacija o wyborze oferty
Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z art. 266 PZP, Zamawiajgcy informuje
0 wyborze oferty najkorzystniejszej.
Jako oferte najkorzystniejsza dla czesci 3 zaméwienia uznano oferte ztozong przez
Wykonawce: F.H.U. JOSEF Mariusz Omiotek, Grzywna, 87-140 Chetmza
Uzasadnienie prawne: Wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy dokonuje na podstawie
art. 239 ust. 1 PZP w zwigzku z art. 266 PZP oraz w zwigzku z trescig postanowien rozdziatu
24 specyfikacji warunkdw zamowienia (dalej zwanej ,SWZ”).
Uzasadnienie faktyczne: Oferta zlozona przez w/w Wykonawce otrzymata najwiekszg ilos¢
punktéw (100 pkt) w ramach zastosowanych kryteriow ocen ofert, spetnia wszystkie
wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz nie podlega odrzuceniu.
W postepowaniu wptynety nizej wskazane oferty.
Ranking waznie ztozonych ofert przedstawia sie nastepujgco:
Nr Nazwa (firmy) oraz Cena Punkty Czas Punkty taczna ilosé
oferty adres Wykonawcy oferty przyznane | reakcji na przyznane | przyznanych
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[w ztotych w rozpoczecie | w kryterium punktow
brutto] kryterium ustugi ,Czas
,cena” (o reakcji na
wadze rozpoczecie
60%) ustugi”
(o wadze
40%)
1 F.H.U. JOSEF
Mariusz Omiotek 55 242,00 60,00 do 1 godz 40,00 100,00 pkt
Grzywna, 87-140 pkt pkt
Chetmza
2 REKO Anna
Ruminska G%uchowo 45880,00 | e do 1 godz Oferta odrzucona
68 87-140 Chetmza
V. Czes¢ nr 4 dot. usuwania gotoledzi z drég
1) Informacja o wyborze oferty
Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z art. 266 PZP, Zamawiajgcy informuje
0 wyborze oferty najkorzystniejszej.
Jako oferte najkorzystniejszg dla czesci 4 zamdwienia uznano oferte zlozong przez
Wykonawce: BIOS S.C. A. Osinski, M. Osinskiul. Dworcowa 32, 87-140 Chetmza.
Uzasadnienie prawne: Wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy dokonuje na podstawie
art. 239 ust. 1 PZP w zwigzku z art. 266 PZP oraz w zwigzku z trescig postanowien rozdziatu
24 specyfikacji warunkdw zamoéwienia (dalej zwanej ,SWZ”).
Uzasadnienie faktyczne: Oferta zlozona przez w/w Wykonawce otrzymata najwiekszg ilosé
punktéw (100 pkt) w ramach zastosowanych kryteriow ocen ofert, spetnia wszystkie
wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz nie podlega odrzuceniu.
W postepowaniu wptynety nizej wskazane oferty.
Ranking waznie ztozonych ofert przedstawia sie nastepujaco:
Nr Nazwa (firmy) oraz Cena Punkty Czas Punkty taczna ilosé
oferty adres Wykonawcy oferty przyznane | reakcji na przyznane | przyznanych
[w ztotych w rozpoczecie | w kryterium punktéw
brutto] kryterium ustugi ,Czas
.,cena” (o reakcji na
wadze rozpoczecie
60%) ustugi”
(o wadze
40%)
1 BIOS S.C. A. Osinski,
M. Osinski
ul. Dworcowa 32, 15990,00 | 60,00 pkt | do 1 godz 40,00 100,00 pkt
87-140 Chetmza. pkt
V. Czes¢ nr 5 dot. odsniezania i usuwania gotoledzi na chodnikach i drogach

rowerowych

Informacija o wyborze oferty

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z art. 266 PZP, Zamawiajgcy informuje
0 wyborze oferty najkorzystniejszej.

Jako oferte najkorzystniejszg dla czesci 4 zamdwienia uznano oferte zlozong przez
Wykonawce:: REKO Anna Ruminska Gluchowo 68 87-140 Chelmza
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Uzasadnienie prawne: Wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy dokonuje na podstawie
art. 239 ust. 1 PZP w zwigzku z art. 266 PZP oraz w zwigzku z trescig postanowien rozdziatu
24 specyfikacji warunkédw zaméwienia (dalej zwanej ,SWZ”).
Uzasadnienie faktyczne: Oferta ztozona przez w/w Wykonawce otrzymata najwiekszg ilos¢
punktow (100 pkt) w ramach zastosowanych kryteribw ocen ofert, spetnia wszystkie
wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ oraz nie podlega odrzuceniu.

W postepowaniu wptynety nizej wskazane oferty.
Ranking waznie ztozonych ofert przedstawia sie nastepujgco:

Nr Nazwa (firmy) oraz Cena Punkty Czas Punkty taczna ilosé
oferty adres Wykonawcy oferty przyznane | reakcji na przyznane | przyznanych
[w ztotych w rozpoczecie | w kryterium punktow
brutto] kryterium ustugi ,Czas
,cena” (o reakcji na
wadze rozpoczecie
60%) ustugi”
(o wadze
40%)
1 F.H.U. JOSEF
Mariusz Omiotek
Grzywna , 87-140 34992,00 | 4835 pkt | do 1 godz 40,00 88,35 pkt
Chetmza. pkt
2 REKO Anna
Ruminska Gluchowo 28 200,00 | 60,00 pkt | do 1 godz 40,00 100,00 pkt
68 87-140 Chetmza pkt
Z up. WOJTA

Sprawe prowadzi:
Anna Feeser-Bering

Referat Organizacyjny i Spraw Obywatelskich

tel. 56 675 60 76 wew. 43

dr inz. Kazimierz Bober

Zastepca Wojta

Ninigjsza tre$c¢ stanowi odwzorowanie dokumentu, ktérego oryginat znajduje sie w aktach sprawy
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