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Wykonawcy — uczestnicy postepowania
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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu ofert

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275
ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 t.j.
z dn. 2021.06.24) na ,,Utwardzenie drég gminnych pfytami betonowymi, tj.: Czes¢ | Zaméwienia:
Przebudowa drogi gminnej w m. Sarbia — utwardzenie ptytami betonowymi typu PDTP; Czesc Il
Zamowienia: Przebudowa drogi gminnej w m. Chetminko — utwardzenie ptytami betonowymi typu
PDTP; Czesc Ill Zamdwienia: Przebudowa drogi gminnej w m. Grzebienisko — utwardzenie pfytami
betonowymi typu PDTP”.

Dziatajagc na podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 t.j. z dn. 2021.06.24), dalej zwang ,,ustawg Pzp”, Zamawiajgcy

informuje, ze w odniesieniu do:

Czesé | Zamdwienia: Przebudowa drogi gminnej w m. Sarbia — utwardzenie ptytami

betonowymi typu PDTP

1. W przedmiotowym postepowaniu wybrano najkorzystniejszg niepodlegajgcg odrzuceniu oferte
nr 3 Wykonawcy: BTI WOJCIECH SKORUPINSKI, ul. Powstarnicéw Wikp. 33, 64-224 S’wietno, z ceng
270 626,76 zt brutto (stownie: dwiescie siedemdziesiat tysiecy szes¢set dwadziescia sze$¢ ztotych
i 76/100) oraz terminem gwarancji: 48 m-cy.

2. W postepowaniu ztozono 3 oferty, dwie oferty podlegajg odrzuceniu na podstawie przestanek
okreslonych w art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty nr 3:

1. Oferta nie podlega odrzuceniu.

Oferta otrzymata najwyzszg ilos¢ punktéw w ramach kryteriéw oceny ofert, tj. 100,00 pkt.
Oferta jest zgodna z przepisami ustawy Pzp i warunkami zamdwienia okreslonymi w SWZ.
Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu.
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Stosownie do art. 239 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte
na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty nr1i 2:

1. Zamawiajacy na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp zwrdcita sie do wszystkich
Wykonawcéw o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o kolejne 30 dni -
tj. do dnia 08 wrzes$nia 2021 r. Wykonawcy — oferta nr 1 i 2, nie ztozyli pisemne]j zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferts.

2. Stosownie do art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
Wykonaweca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzana oferta.
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3. Zgodnie z SWZ i oceng ofert Wykonawcy otrzymali nastepujgcg ilosé¢ punktow:

Nr Nazwa firmy, adres Kwota Przyznana Termin Przyznana taczna
oferty brutto zt ilos¢ pkt | gwarancji ilos¢ ilos¢ pkt
punktow
1. Renomex Sp. z 0. 0. Sp. j. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej
ul. Mtynkowska 1C 320 000,00 | odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
64-550 Duszniki ustawy Pzp
2. RDR Sp. z 0.0. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej
ul. Kasztanowa 7 430 500,00 | odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
62-004 Czerwonak ustawy Pzp
2. BTI WOJCIECH
SKORUPINSKI 270 626,76
ul. Powstaricéw Wikp. 33 60,00 48 m-cy 40,00 100,00
64-224 Swietno

Czesé Il Zamowienia: Przebudowa drogi gminnej w m. Chetminko — utwardzenie ptytami

betonowymi typu PDTP:

1. W przedmiotowym postepowaniu wybrano najkorzystniejszg niepodlegajgcq odrzuceniu oferte
nr 3 Wykonawcy: BTI WOJCIECH SKORUPINSKI, ul. Powstarncéw WIikp. 33, 64-224 Swietno, z ceng
24 911,44 zt brutto (stownie: dwadzieScia cztery tysigce dziewiecset jedenascie ztotych i 44/100) oraz
terminem gwarancji: 48 m-cy.

2. W postepowaniu ztozono 3 oferty, dwie oferty podlegajg odrzuceniu na podstawie przestanek
okreslonych w art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty nr 3:

1.

vk wN

Oferta nie podlega odrzuceniu.

Oferta otrzymata najwyzszg ilos¢ punktéw w ramach kryteriéw oceny ofert, tj. 100,00 pkt.
Oferta jest zgodna z przepisami ustawy Pzp i warunkami zamdwienia okreslonymi w SWZ.
Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu.
Stosownie do art. 239 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte
na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty nr1i 2:

1.

2.

Zamawiajgcy na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp zwrdcita sie do wszystkich
Wykonawcéw o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o kolejne 30 dni —
tj. do dnia 08 wrzes$nia 2021 r. Wykonawcy — oferta nr 1 i 2, nie ztozyli pisemne]j zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Stosownie do art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli
Wykonaweca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzana oferta.

3. Zgodnie z SWZ i oceng ofert Wykonawcy otrzymali nastepujacg ilos¢ punktow:




Nr Nazwa firmy, adres Kwota Przyznana Termin Przyznana taczna
oferty brutto zt ilos¢ pkt | gwarancji ilos¢ ilos¢ pkt
punktow
1. Renomex Sp. z 0. 0. Sp. j. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej
ul. Mtynkowska 1C 40 000,00 | odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
64-550 Duszniki ustawy Pzp
2. RDR Sp. z 0.0. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej
ul. Kasztanowa 7 123 000,00 | odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
62-004 Czerwonak ustawy Pzp
2. BTI WOJCIECH
SKORUPINSKI 24 911,44
ul. Powstaricéw Wikp. 33 60,00 48 m-cy 40,00 100,00
64-224 Swietno

Czesc lll Zamowienia: Przebudowa drogi gminnej w m. Grzebienisko — utwardzenie ptytami

betonowymi typu PDTP

1. W przedmiotowym postepowaniu wybrano najkorzystniejszg niepodlegajgcq odrzuceniu oferte
nr 3 Wykonawcy: BTI WOJCIECH SKORUPINSKI, ul. Powstarncéw WIikp. 33, 64-224 Swietno, z cena
191 535,09 zt brutto (stownie: sto dziewiecdziesigt jeden tysiecy piecset trzydziesci pieé¢ ztotych
i 09/100) oraz terminem gwarancji: 48 m-cy.

2. W postepowaniu ztozono 3 oferty, dwie oferty podlegajg odrzuceniu na podstawie przestanek
okreslonych w art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty nr 3:

6.
7.
8.
9.

10.

Oferta nie podlega odrzuceniu.

Oferta otrzymata najwyzszg ilos¢ punktéw w ramach kryteriéw oceny ofert, tj. 100,00 pkt.
Oferta jest zgodna z przepisami ustawy Pzp i warunkami zamdwienia okreslonymi w SWZ.
Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu.
Stosownie do art. 239 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte
na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty nr1i 2:

3.

4.

Zamawiajgcy na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Pzp zwrdcita sie do wszystkich
Wykonawcdédw o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o kolejne 30 dni —
tj. do dnia 08 wrzes$nia 2021 r. Wykonawcy — oferta nr 1 i 2, nie ztozyli pisemne]j zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Stosownie do art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
Wykonaweca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzana oferta.

3. Zgodnie z SWZ i oceng ofert Wykonawcy otrzymali nastepujacg ilosé¢ punktow:




Nr Nazwa firmy, adres Kwota Przyznana Termin Przyznana taczna
oferty brutto zt ilos¢ pkt | gwarancji ilos¢ ilos¢ pkt
punktow
1. Renomex Sp. z 0. 0. Sp. j. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej
ul. Mtynkowska 1C 228 000,00 | odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
64-550 Duszniki ustawy Pzp
2. RDR Sp. z 0.0. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej
ul. Kasztanowa 7 246 000,00 | odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
62-004 Czerwonak ustawy Pzp
2. BTI WOJCIECH
SKORUPINSKI 191 535,09
ul. Powstaricéw Wikp. 33 60,00 48 m-cy 40,00 100,00
64-224 Swietno

Zamawiajgcy informuje, iz umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta po dniu
30 sierpnia 2021 .
Zamawiajgcy uprzejmie dziekuje za ztozenie ofert.

(-) Roman Bogus
Wojt Gminy




