1ZP.271.60.2023 Lubaczow, 22-01-2024 r.

GMINA LUBACZOW
Ul. Jasna 1
37-600 Lubaczow

Wykonawcy (wszyscy)

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego zgodnie z art. 275
pkt 1 w trybie podstawowym bez negocjacji pn.: ,,Ustuga z zakresu zagospodarowania lasu oraz
pozyskania i zrywki drewna w lasach mienia komunalnego Gminy Lubaczéw w roku 2024”

e CZESC 1 - Zadanie Nr 1 - Zagospodarowanie lasu oraz pozyskanie i zrywka drewna, pakiet |

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. 2022 poz. 1710 ze zm.) — dalej: ustawa Pzp, zamawiajacy informuje, ze dokonat wyboru oferty
najkorzystniejszej dla czesci nr 1 przedmiotowego postepowania.

CZESC 1 - Zadanie Nr 1 - Zagospodarowanie lasu oraz pozyskanie i zrywka drewna, pakiet |

Zgodnie z art. 239 ustawy Prawo zamowien publicznych na podstawie kryteriéw ocen ofert okreslonych
w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia i warunkéw udziatu w postepowaniu jako oferte najkorzystniejszg
uznano oferte ztozong przez wykonawce Zaktad Ustug Lesnych Krzysztof Furgata, Wélka Krowicka 135, 37-
625 Krowica Sama, NIP: 793-144-35-59.

Ranking ztozonych ofert:

Kryterium 1
Kryterium 1 Cena oferty L
Lp. | Nazwa (firma) i adres Wykonawcy Cena oferty — waga 100 pkt qczna_
punktacja
[brutto] przyznana
punktacja
Zaktad Ustug Komunalnych Sp. z o.0.
1 Mokrzyca 83 229 250,00 zt 93,35 93,35
37-600 Lubaczéw ! ’ ’
NIP: 793-162-85-37
Zaktad Ustug Lesnych Krzysztof
Furgata

2 Wodlka Krowicka 135 214 000,00 zt 100,00 100,00

37-625 Krowica Sama
NIP: 793-144-35-59

Jan Hypiak Zaktad Ustug Lesnych
Krowica Sama 115
3 37-625 Krowica Sama 224 000,00 A 95,54 95,94

NIP: 647-162-98-70




Firma Handlowo Ustugowa Rafat
Kusina
4 Cewkéw 107 OFERTA ODRZUCONA
37-632 Stary Dzikéw
NIP:793-160-89-31

Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty ztozonej przez Wykonawcow:
1) Firma Handlowo Ustugowa Rafat Kusina, Cewkow 107, 37-632 Stary Dzikéw, NIP:793-160-89-31

Uzasadnienie odrzucenia oferty: Firma Handlowo Ustugowa Rafat Kusina, Cewkow 107, 37-632 Stary
Dzikow, NIP:793-160-89-31

o Uzasadnienie prawne:

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy Firma
Handlowo Ustugowa Rafat Kusina, Cewkow 107, 37-632 Stary Dzikéw, NIP:793-160-89-31, gdyz Wykonawca nie ztozyt w
przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego Srodka dowodowego,
potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen

e Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy zgodnie z pkt 15 SWZ, wskazat ze o udzielenie zamoéwienia moga, ubiega¢ sie Wykonawcy, ktdrzy
spetniajq warunki udziatu w postepowaniu dotyczace zdolno$ci technicznej lub finansowej, m.in. w zakresie dysponowania
co najmniej 2 osobami, ktdre ukonczyty z wynikiem pozytywnym szkolenie dopuszczajace do pracy z pilarka zgodnie z §
21 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2006 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy przy
wykonywaniu niektorych prac z zakresu gospodarki lesnej (Dz. U. z 2006 r. Nr 161, poz. 1141) lub posiadajace
odpowiadajgce im uprawnienia wydane na podstawie poprzednio obowigzujgcych przepiséw albo odpowiadajgce im
uprawnienia wydane w innych Panstwach Cztonkowskich Unii Europejskiej.

Wykonawca wraz ze ziozong ofertg nie ztozyt o$wiadczenia podmiotu udostepniajacego zasoby sktadane na
podstawie art. 125 ust. 1 ustawy prawo zaméwien publicznych oraz art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o
szczegolnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie
bezpieczenstwa narodowego dotyczace przestanek wykluczenia z postepowania oraz spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu (stanowigcego zatacznik nr 3 do SWZ). Wykonawca nie ztozyt rowniez zobowigzania podmiotu do oddania
do dyspozycji wykonawcy niezbednych zasobow na potrzeby wykonania zaméwienia (stanowigcego zatacznik nr 5 do
SWZ), co oznacza ze samodzielnie spetnia warunki udziatu w postepowaniu okre$lonego przez Zamawiajacego w pkt 15
SWZ.

Jednakze Wykonawca w ztozonej ofercie wskazat ze bedzie korzysta¢ z ustug firmy Ustugi LeSne Pilarex Robert
Lenczuk jako podwykonawcy. Dodatkowo wraz z ofertg Wykonawca ztozyt wykaz oséb, skierowanych przez Wykonawce
do realizacji zamdwienia publicznego, w ktorym wskazat ze dysponowac bedzie doswiadczeniem Pana Roberta Leficzuka,
wskazujac jednoczesnie ze dang osobg dysponowaé bedzie ,...samodzielnie na podstawie: podwykonawca...”.

Ww. okoliczno$ci wzbudzity u Zamawiajacego watpliwosci dot. spetniania przez Wykonawce warunkéw udziatu w
postepowaniu.

Przypomnie¢ trzeba, Ze jezeli tytutem prawnym do dysponowania dang osobg jest stosunek prawny istniejacy
bezposrednio pomiedzy wykonawcg a osoba (np. umowa o prace, umowa cywilnoprawna), na ktorej dysponowanie
wykonawca si¢ powotuje, to wowczas mamy do czynienia z dysponowaniem bezposrednim. W takim przypadku nie ma
mowy o korzystaniu ze zdolno$ci innych podmiotow, ktdre zdecydowaty sie udostepni¢ swoje zasoby. Z dysponowaniem
posrednim mamy natomiast do czynienia w sytuaciji, gdy wiez prawna taczy wykonawce z podmiotem (osobg) dysponujacq
osoba, ktéra skierowana zostanie do realizacji zaméwienia. Innym stowy, wykonawca zawiera umowe z podmiotem (osobg
fizyczng, prawng lub inng jednostkg organizacyjng), w ktérego wiadaniu czy dyspozycji znajduje sie osoba zdolna do
wykonania zamdwienia i ten podmiot zobowigzuje si¢ do udostepnienia swoich zasobdw. Jezeli zatem w wykazie 0sob
zamawiajacy widzi, ze wykonawca posrednio dysponuje osobg X, wdwczas powinien zbada¢ kwestie prawidtowosci
udostepnienia zdolno$ci przez podmiot trzeci, w tym czy zostato ztozone zobowigzanie podmiotu udostepniajacego zasoby
do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobdw na potrzeby realizacji danego zaméwienia (art. 118 ust. 3 p.z.p.), czy
nie zachodza wobec tego podmiotu podstawy wykluczenia, ktére zostaty przewidziane wzgledem wykonawcy (art. 119
p.z.p.iart. 125 ust. 5 p.z.p.).

Powyzsze zostato takze potwierdzone w obecnym stanie prawnym - w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z
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17.11.2022 r. Izba podnosita "Za wyrokiem KIO z dnia 27 lutego 2019 r. sygn. akt: KIO 240/19, ktéry zachowuje moc na
gruncie obecnie obowigzujacych przepisow ustawy podnie$¢ nalezy, iz "z posrednim dysponowaniem osobami zdolnymi
do wykonania zaméwienia mamy do czynienia w sytuacji, gdy wiez prawna taczy wykonawce z podmiotem (osoba)
dysponujacg tymi wtasnie osobami. Innym stowy wykonawca zawiera umowe z podmiotem (osobgq fizyczna, prawng lub
inng jednostka organizacyjna), w ktérego wiadaniu czy dyspozycji znajduje sie osoba zdolna do wykonania zaméwienia i
ten podmiot zobowigzuje sie do udostepnienia swoich zasobdw zgodnie z art. 22a ust. 2 Prawa zaméwien publicznych."
Oznacza to, ze z dysponowaniem po$rednim bedziemy mieC do czynienia, gdy przyktadowo podmiot trzeci dysponujacy
osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia bedzie podwykonawca wykonawcy, a osoby te bedg braty udziat w realizacji
zamdwienia, co z kolei przektada sie na obowigzek ztozenia stosownego zobowigzania do udostepnienia zasobéw. Od
dysponowania posredniego odrozni¢ nalezy dysponowanie bezpo$rednie zasobami osobowymi, ktore - jak wskazano w
przywotanym wyzej wyroku - "O tym, czy wykonawca dysponuje osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia, rozstrzyga
wiez prawna pomiedzy nim a tymi osobami. Jezeli tytutem prawnym do powotania sie przez wykonawce na dysponowanie
osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia jest stosunek prawny istniejacy bezposrednio pomiedzy wykonawca a osoba,
na ktorej dysponowanie wykonawca sie powotuje, mamy do czynienia z dysponowaniem bezposrednim. Nie zachodzi w
takim przypadku ani podwykonawstwo, ani tez w ogole stosowanie art. 22a Prawa zamdwien publicznych, gdyz nie
wystepuja zasoby podmiotow trzecich. Bez znaczenia pozostaje takze, jaki doktadnie stosunek prawny taczy wykonawce
z tq osoba. Moze to by¢ umowa o prace, umowa cywilnoprawna czy samozatrudnienie." Podobnie orzeczono w wyroku
KIO z 25.06.2022 r. sygn. akt KIO 760/20, w ktérym wskazano, ze "Dysponowanie osobami na podstawie umowy zlecenia
uwaza sie za tzw. dysponowanie bezpo$rednie. Oznacza to, Ze nie zachodzi sytuacja, ktorej dotyczy art. 22a ust. 1 ustawy
229.01.2004 r. - Prawo zamowien publicznych - {j. poleganie wykonawcy na zdolno$ciach technicznych (zasobach) innego
podmiotu” (sygn. akt KIO 2874/22).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy wezwat do ztozenia wyjadnien w terminie do 08-01-2024 r. i
jednoznacznego udzielenia odpowiedzi w zakresie potencjalnego dysponowania zasobami innych podmiotéw.

Z tresci wyjasnien ztozonych 08-01-2024 r., wynika ze Wykonawca nie spetnia samodzielnie warunkéw udziatu w
postepowaniu i powotuje sie na zasoby podmiotu trzeciego, W ztozonej ofercie Wykonawca nie zawart:

o . o$wiadczen sktadanych przez podmiot udostepniajacy zasoby na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy
prawo zamowien publicznych oraz art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzacych ochronie
bezpieczenstwa narodowego dotyczacych przestanek wykluczenia z postepowania oraz spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu (zatacznik nr 3 do SW2);

o zobowigzania podmiotu do oddania do dyspozycji wykonawcy niezbednych zasobdw na potrzeby wykonania
zamowienia (zatacznik nr 5 do SWZ).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy wezwat do ztozenia prawidlowo uzupetnionych o$wiadczer i zobowigzania
dotyczacych spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu w terminie do 11-01-2024 r. za posrednictwem platformy
zakupowej dostepnej pod adresem https://platformazakupowa.pl/pn/lubaczow zgodnie z formg wskazang w SWZ.

Wezwanie do uzupetnienia dokumentéw moze mie¢ miejsce tylko jeden raz, bowiem zgodnie z art. 128 ust. 1 p.z.p.
jezeli wykonawca nie ztozyt o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 p.z.p., podmiotowych $srodkéw dowodowych,
innych dokumentéw lub oswiadczen sktadanych w postepowaniu lub sq one niekompletne lub zawierajg btedy,
zamawiajacy wzywa wykonawce odpowiednio do ich ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie.
Majac na uwadze zapis nalezy stwierdzi¢, ze wezwanie do uzupetnienia dokumentéw lub o$wiadczen moze by¢
dokonywane tylko raz w stosunku do tego samego braku lub tego samego btedu dotyczacego okreslonego oswiadczenia
lub dokumentu. Jednoczes$nie wezwanie powinno przy tym precyzyjnie wskazywa¢ powod wezwania, tj. konkretne braki
lub uchybienia, jakich dopuscit sie wykonawca, zakres koniecznych do przedtozenia o$wiadczen lub dokumentéw, a takze
termin, w jakim powinny by¢ one uzupetnione. Oznacza to, ze jezeli wykonawca w wyznaczonym terminie nie naprawit
stwierdzonych przez zamawiajgcego bteddw tych dokumentdw jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 2 lit. ¢ p.z.p. Nalezy przy tym nalezy zaznaczy¢, ze zasada jednokrotno$ci wezwania dotyczy konkretnych btedéw,
brakéw, niekompletno$ci. Mozna zatem czasami poprawiaé rézne btedy w jednym dokumencie, i to kilka razy — pod
warunkiem, ze sg to btedy o réznym charakterze. W wyroku z 29.06.2021 r., sygn. akt KIO 1649/21, Krajowa Izba
Odwotawcza stwierdzita, "ze wezwanie do uzupetnienia dokumentéw na podstawie art. 128 ust. 1 p.z.p. jest wezwaniem
jednokrotnym. Niemniej jednak jednokrotnos¢ wezwania nie moze dotyczy¢ sytuaciji, w ktorych wykonawca nie mogt
przesta¢ zamawiajacego dokumentow z przyczyn lezgcych po stronie zamawiajacego." Natomiast w wyroku z 18.05.2021
r. sygn. akt 939/21 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze "Regulacja wyrazona w art. 128 ust. 1 p.z.p. jest regulacjq
okre$lajacg w sposob kompleksowy zasady wezwania o uzupetnienie odwiadczen z art. 125 ust. 1 p.z.p., podmiotowych
$rodkéw dowodowych, oraz innych dokumentéw lub o$wiadczen sktadanych w postepowaniu. (...) W kazdym z
powyzszych przypadkdw — reguta jednokrotnego wezwania o ten sam dokument na podstawie art. 128 p.z.p., w zwigzku
z brzmieniem tego przepisu - nie ulega zmianie. Dlatego tez btedne jest twierdzenie odwotujacego, ze w zwigzku z faktem,
iz ponowne wezwanie bedzie dotyczyto innych okolicznosci (innych zasobow), nie dosztoby do naruszenia zasady
jednokrotnosci wezwania."konawca w wyznaczonym terminie nie ztozyt przedmiotowych dokumentéw.
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Wobec powyzszego Zamawiajacy, zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy PZP, orzekt jak w sentencii.

Informacja o terminie zawarcia umowy:
Umowa w sprawie realizacji zaméwienia publicznego, na podstawie art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, zostanie zawarta

w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, pod
warunkiem wczesniejszego wypetnienia formalno$ci przez Wykonawce wynikajacych z SWZ.

Wojt Gminy Lubaczow
Wiestaw Kapel



