KI.271.1.2023
Fredropol, 10.02.2023

Wyjas$nienia tresci SWZ
dot. postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.
Numer sprawy: KI1.271.1.2023

Nazwa zadania: ,,Dostawa sprz¢tu oraz oprogramowania w ramach projektu:
Rozwdj cyfrowy JST oraz wzmocnienie cyfrowej odpornosci na zagrozenia
REACT-EU - Cyfrowa Gmina”

Na podstawie art. 284 1 286 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 roku Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z p6zn. zm.) Gmina Fredropol informuje, co
nastepuje:

Pytanie (wniosek) 1.

“Witam. Nawigzujgc do postgpowania KI1.271.1.2023, niniejszym zwracam si¢ z
uprzejmg prosbq o usunigcie zapisow w zakresie wymogu dotyczgcego oswiadczen
producenta. Zamawiajqgcy zgdajgc oswiadczen producenta do przedmiotowego
przetargu stosuje zapisy niezgodne z zasadami konkurencyjnosci. Zgodnie z wyrokiem
KIO/UZP/1268/09 (...) oswiadczenie producenta nie jest dokumentem
potwierdzajgcym spetnianie przez danego Wykonawce warunkow udziatu w
postepowaniu, ani potwierdzajgcym spetnianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajgcego.

Nalezy przy tym podkresli¢, iz Zamawiajqcy moze zgdac wylgcznie tych dokumentow,
ktore potwierdzajq spetnianie warunkow udziatu wykonawcy w postepowaniu oraz
wymagan w zakresie oferowanego sprzetu. Tym samym zgdanie oswiadczenia w tym
przypadku sformutowane jako ,, autoryzacja”

producenta, oswiadczenie producenta komputera o nie wywigzywaniu sig z
obowigzkoéw gwarancyjnych.

Wykonawca przypomina, zZe postepowania jest prowadzone pomiedzy Zamawiajgcym
a Wykonawcgq, a nie pomiedzy Zamawiajgcym, Wykonawcq i podmiotem trzecim,
Jjakim jest producent — czyli inng firmq prywatng. Producent, firma prywatna, nie jest
zobligowana do wystawiania oswiadczen kazdemu, kto o nie poprosi. Moze sie
okaza¢, ze przedmiotowe postgpowanie przetargowe wygra firma z najdrozszq

ofertq, tylko dlatego, Ze przedstawila odpowiednie oswiadczenie producenta.
Dodatkowo, Zamawiajgcy pozostajgc przy obecnych zapisach specyfikacji naraza sig
na kontrole postepowania przez odpowiednie instytucje w przysztosci, co moze nawet
skutkowad natozeniem kar finansowych na projekt, ktory Zamawiajgcy prowadzi.
Dlatego tez wnosimy o wykreslenie (wszedzie tam gdzie zostalo wymienione
wymaganie dostarczenia oSwiadczenia producenta) wymogu oswiadczen producenta,
czy podmiotu trzeciego, nie biorgcego udziatu w postgpowaniu, z przedmiotowego
postepowania przetargowego.

Dodatkowo, zgodnie z rekomendacjami prezesa UZP z 2010 roku Zamawiajgcy moze
stosowac takie zapisy: np.: ,,Serwis urzqdzen musi by¢ realizowany przez producenta
lub autoryzowanego partnera serwisowego producenta — wymagane oswiadczenie
Wykonawcy potwierdzajqgce, ze serwis bedzie realizowany przez Producenta lub



autoryzowanego partnera serwisowego producenta (nalezy dolgczyc do oferty)”.
Nalezy przedstawiac¢ oswiadczenie Wykonawcy, a nie przedstawiac autoryzacje, czyli
oswiadczenie producenta. Dodatkowo, prosimy o zapoznanie sig¢ z informacjq o
wyniku kontroli doraznej o oznaczeniu UZP/DKUE/KD/24/14, w ktorej jasno
stwierdzono, ze takie same zapisy jak w przedmiotowej specyfikacji sq sprzeczne z
ustawq PZP i ograniczajq konkurencje.”

Odpowiedz 1

Zmieniono i poprawiono - “Zalgcznik nr 8 do SWZ - Opis przedmiotu zamowienia”
na “Zatgcznik nr 8.1 - Opis przedmiotu zamowienia (poprawiony)”, w ktorym
uwzgledniono wskazane uwagi.

Dodatkowo Zamawiajacy informuje:
Termin skladania i otwarcia ofert pozostaje bez zmian.

(-) Wéjt Gminy Fredropol — Mariusz Sniezek

Kierownik Zamawiajacego

Do wiadomosci:
—  WSZysCy uczestnicy



