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Zarzad

ul. Pilsy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zmoéwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym, na podstawie art. 275 ust. | ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych pn. Dostawa soli drogowej w ilosci ok. 230 ton

Powiat Gryficki - Zarzad Drég Powiatowych

ul. Pilsudskiego 18
72-300 Gryfice

Jjako Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp, niniejszym pismem
zawiadamia, ze za najkorzystniejsza, w $wietle art. 239 ust. | ustawy Pzp, uznana oraz wybrana

zostata oferta ztozona przez Wykonawce:

FBSerwis S.A z siedziba przy ul. Siedmiogrodzka 9; 01-204 Warszawa z ceng jednostkowg
brutto 532,59 zt za tong soli oraz terminem platnosci faktury do 30 dni.

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust | ustawy Pzp, Wykonawca spelnil warunki udziatu opisane SWZ oraz

Jego oferta przedstawia najnizsza cene i inne kryteria okreslone w rozdziale XVII SWZ.

Ponadto, dziatajac w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje:

1) o Wykonawcach, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznana ofertom w kazdym
kryterium oceny ofert i taczng punktacje:

Numer Kryterium Kryterium- 40 pkt.
oferty —-60 pkt Termin platnosci Pkt
Cena 30 dni od dnia przyznane
Wykonawea jednostkowa dor¢czenia
brutto zl1 ton¢ zamawiajacemu
soli prawidiowo wystawionej
faktury
FBSerwis S. A.
ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 60 pkt 40 pkt 100 pkt
Warszawa

EKO SERWIS SP. Z 0. O.

ul. Milczanska 30A; 70-107 Szczecin Nie podiega ocenie - oferta odrzucona.

UAB ,, Keluva”

Liepkalnio 101; Vilnius LT - 02121, Nie podlega ocenie — oferta odrzucona.

Litwa




Tadeusz Linkiewicz

Przedsi¢biorstwo Handlowo
Uslugowe AGROPASZ, Nie podlega ocenie — oferta odrzucona,

ul. Jankowska 6, 62-100 Wagrowiec

Wojciech Wawrzyniak

Sowno 3 a, 72-310 Ploty

Sebastian Stadnik

Mieczkow 24A, 55-311 Kostomtoty

Ponadto, dziatajac w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o
ofertach odrzuconych:

1. Oferta Nr 2 ztozona przez Wykonawce EKO SERWIS Sp.zo.o.
z siedzibg przy ul. Milczanska 30A; 70-107 Szczecin. Oferta zostaje odrzucona na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy pzp

Zamawiajacy zadal zalgczenia przez Wykonaweg do oferty ponizszych przedmiotowych

srodkéw dowodowych:

a) Atest wydany przez Panstwowy Zaktad Higieny,

b) opini¢ Instytutu Badawczego Drég i Mostow,

c) badanie wykazujace, ze oferowana sél speinia wymagania Zamawiajacego

Wykonawca nie dofaczyt do oferty w/w $rodkow dowodowych i zostal wezwany do ich
uzupelninia.

Zamawiajacy okreslil, iz oferty nalezy sporzadzi¢ w j¢zyku polskim a jej tre$¢ musi byé zgodna
z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamoéwienia.
Zamawiajacy dostarczyl:

— opinig Instytutu Badawczego Drog i Mostow — zalgczona opinia techniczna nr 2/2023/IDM-

TO z dnia 24.04.2023r. oraz zatacznik nr 1 tj. wyniki badan soli drogowej SAK EGYPT
FOR IMPORT 1 EXPORT CO., ktére nie s3 wiernym odwzorowaniem oryginatu
dokumentu. Wg Zamawiajacego zostal zmieniona tres¢ poprzez usunigcie fragmentow
tekstu, co budzi watpliwosci zamawiajacego, co do dysponowania przedmiotem
zamdwienia. Zamawiajacy wskazuje, ze Wykonawea nie Jest uprawniony do zmiany tresci
wskazanych dokumentéw poprzez ich poprawienie.
Powyzsze potwierdza réwniez stanowisko Urzgdu Zaméwien Publicznych, wyrazone w
wydanym przez Urzad komentarzu do ustawy Prawo zamoéwien publicznych (red. H.
Nowak i M. Winiarz; ISBN: 978-83-88086-78-8), zgodnie z ktorym art. 107 Pzp nie
upowaznia Zamawiajgcego do wezwania o poprawienie ztozonego dokumentu, jesli budzi
on jego watpliwosci lub nie potwierdza, ze dostawy, ustugi lub roboty budowlane
oferowane przez Wykonawce spetniaja wymogi Zamawiajgcego.

- Certyfikat nr 230327088B zal nr. 3 do opinii nr 2/2023/IDM- TO z dnia 24.04.2023r.
winien by¢ przettumaczony na jezyk polski. Zamawiajacy zauwaza, ze certyfikat zgodnosci
jest potwierdzeniem spetienia normy lub wymagan stawianych przez Zamawiajacego.
Przedstawiony dokument jest w jezyku angielskim wigec Zamawiajacy nie jest w stanie
oceni¢ czy potwierdza wymagane przez niego parametry opisu przedmiotu zamowienia.

WNW-TRANS 52,48 pkt | 40 pkt 92,48 pkt

» SPG POLSKA TRUCK” 48,11 40 pkt 88,11 pkt.




Majgc na uwadze powyisze, Zamawiajacy stwierdza, ze oferta Wykonawcy podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5), gdyz jest ona niezgodna z warunkami
zamowienia.

2. Oferta Nr 3 ztozona przez Wykonawce UAB ,, Keluva”

z siedziba Liepkalnio 101; Vilnius LT — 02121, Litwa zostaje odrzucona na podstawie

art. 226 ust. 1 pkt 2. ustawy pzp

Zamawiajgcy wezwal Wykonawce do ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych

(art. 128 ustawy), na potwierdzenie braku wykluczenia z postepowania, edvz ztozone:

a) Oswiadczenie dotyczace spetniania warunkow udzialu w postepowaniu wg zalacznika
nr 2 do SWZ, nie zostalo wypetnianie/ uzupetione i nie wynikalo z niego czy
Wykonawca spetnia czy tez nie warunki udziatu w postepowaniu.

b) Oswiadczenie dotyczace przestanek wykluczenia z postepowania wg zatacznik nr 3
do SWZ zatgczone do oferty nie zostato wypetnione i nie wynikato z niego, ze jest brak
podstaw do wykluczania z postepowania na podstawie art. 108 i 109 ust.1 pkt 4 ustawy
pzp.

¢) Ponad to zalaczone upowaznienie dla Edmundasa Fedaravicius, z ktérego wynika, ze
jest on upowazniony przez dyrektora generalnego Jonasa Leisys do sktadnia wnioskéw
i innych dokumentéw do przetargow, zostalo cyfrowo podpisane przez Edmundasa
Fedaravicius stanowilo wigc kopie. Wezwano do zlozenia oryginatlu dokumentéw
zgodnie z forma reprezentacji Wykonawcy okreslona w rejestrze lub innym
dokumencie, wlasciwym dla danej formy organizacyjnej Wykonawcy. Poprzez
oryginal nalezy rozumie¢ dokument podpisany kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym przez osobe/osoby
upowazniong/upowaznione czyli w tym przypadku przez dyrektora generalnego Jonasa
Leisys

Wykonawca nie uzupelnit ww dokumentow.

Majac na uwadze powyisze, Zamawiajacy stwierdza, ze oferta Wykonawcey podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) w zw. z art. 125 ust 1i 3 ustawy Pzp, tj
wykluczeniem wykonawey, gdyz brak jest o$wiadczenia wykonawcey o niepodleganiu
wykluczeniu, spelnieniu warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie wskazanym przez
Zamawiajacego.

3. Oferta Nr 3 zlozona przez Wykonawce Tadeusz Linkiewicz Przedsi¢biorstwo Handlowo

Uslugowe AGROPASZ z siedzibg przy ul. Jankowska 6, 62-100 Wagrowiec.
Oferta zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy pzp

Zamawiajacy zadal zalaczenia przez Wykonawce do oferty ponizszych przedmiotowych

srodkéw dowodowych:

a) Atest wydany przez Panstwowy Zaktad Higieny,

b) opini¢ Instytutu Badawczego Drog i Mostow,

c) badanie wykazujace, ze oferowana sl spelnia wymagania Zamawiajacego

Zamawiajacy wezwal Wykonawce do ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych (art. 128
ustawy), gdyz nie zlozono o$wiadczenia dotyczace przestanek wykluczenia z art. 7 ust. 1
ustawy o szczegolnych rozwiagzaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na
Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego — np. wg zat . Nr 6 do SWZ




Zamawiajacy wezwal takze do zlozenie lub uzupetnienie przedmiotowych $rodkow
dowodowych, gdvz zlozone do oferty dokumenty:

— opinig Instytutu Badawczego Drég i Mostow — zatgczona opinia techniczna nr 2/2023/IDM-
TO z dnia 24.04.2023r. oraz zatacznik nr 1 tj. wyniki badan dla soli SAK EGYPT FOR
IMPORT [ EXPORT CO., nie s3 wiernym odwzorowaniem oryginalu dokumentu.
Wg Zamawiajacego zostal zmieniona tres¢ poprzez usuniecie fragmentow tekstu, co budzi
watpliwosci zamawiajgcego, co do dysponowania przedmiotem zaméwienia. Zamawiajgcy
wskazuje, ze Wykonawca nie jest uprawniony do zmiany tresci wskazanych dokumentow
poprzez ich poprawienie.

— atest wydany przez Panstwowy Zaklad Higieny -atest higieniczny zal. nr 2 do opinii nr
2/2023/IDM- TO z dnia 24.04.2023r. zalgczono nieczytelny.

— Certyfikat nr 230327088B zal nr. 3 do opinii nr 2/2023/IDM- TO  z dnia 24.04.2023r.
winien by¢ przethumaczony z jezyka angielskiego na jezyk polski, gdyz potwierdzié miat
zgodno$¢ parametréw soli.

Wykonaweca nie uzupetnit w/w dokumentéw.

Majge na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze oferta Wykonawcey podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) w zw. z art. 125 ust 1 ustawy Pzp, gdyz
brak jest o§wiadczenia wykonawcey o niepodleganiu wykluczeniu, spelnieniu warunkoéw
udzialu w postepowaniu oraz art. 223 nie uzupelniono przedmiotowych s$rodkéw
dowodowych ustawy w zakresie wskazanym przez Zamawiajacego.

Zamawiajacy wzywa Wykonawce, ktoérego oferta zostala najwyzej oceniona tj.
FBSerwis S.A  z siedziba przy ul. Siedmiogrodzka 9; 01-204 Warszawa do zlozenia
oswiadczenie Wykonawcy, w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy, o braku przynaleznosci do
tej samej grupy kapitalowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw, z innym wykonawca, ktory ziozyt odrebna ofertg, oferte czesciowa
lub wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, albo o$wiadczenia o przynaleznosci
do tej samej grupy kapitalowej wraz z dokumentami lub informacjami potwierdzajacymi
przygotowanie oferty, oferty czesciowej lub wniosku o dopuszczenie do udzialu w

postgpowaniu niezaleznie od innego wykonawcy nalezacego do tej samej grupy kapitatowej —
zalagcznik nr 4 do SWZ.

Oswiadczenie nalezy zlozyé, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci

elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym Jub podpisem osobistym do dnia 25 wrze$nia
2023r.

Z powazaniem

L



