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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ ODRZUCENIU OFERTY

Dotyczy: postepowania przetargowego prowadzonego w trybie nieograniczonym pn.: ,Sukcesywna

dostawa workow do segregacji odpadow”

Znak sprawy:  ZP.PN.09.2022

1. Zamawiajgcy, w wyniku badania ofert oraz dokonania oceny spetniania warunkow stawianych przed
Wykonawcami w niniejszym postepowaniu, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia
11.09.2019r. Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2021r. poz. 1129 ze zm., dalej: p.z.p.) uprzejmie
informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz o odrzuceniu oferty.

2. Zgodnie z zapisami SWZ Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, jest
zobowigzany wniesS¢ zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy najpdzniej do dnia podpisania
umowy, w wysokos$ci 5 % ceny catkowitej brutto podanej w ofercie.

3. W przedmiotowym postepowaniu przetargowym do dnia 23.08.2022r. do godz. 10:00 zostaty ztozone
nastepujace oferty. Ponizej tabela z przyznang punktacjg w poszczegolnych kryteriach:

Termin realizacji
zamowienia od

l.p. Nazwa i adres Wykonawcy Cena oferty brutto daty zgtoszenia Suma punktow

zapotrzebowania
(R)
SIPEKO GROUP SP. Z O.0.
SP.K. 498 014,70 PLN 2 dni robocze
1. 100 pkt
MAKOWISKO 162 60 pkt 40 pkt
37-500 JAROSEAW
Oferta wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1
P.P.H.U. "MARCIN” ARTUR )
: pkt. 3, 4 i 14 p.z.p. Wykonawca ztozyt oferte bez zachowania formy
TARCZYNSKI
2. elektronicznej oraz jego oferta nie zostata zabezpieczona w

ul. Dtugosza 6/15

prawidtowy sposéb. Doktadne uzasadnienie prawne i faktyczne
99-300 Kutno

odrzucenia oferty znajduje sie w pkt. 4 ponize;.

Zaktad Zagospodarowania Odpaddw, Trzebania 15, 64-113 Osieczna, tel. 65 528 50 20
NIP 697-20-57-367 REGON 411416981

Spotka zarejestrowana w Sqgdzie Rejonowym w Poznaniu nr KRS 0000012980
wysokosc kapitatu zaktadowego 50.844.750,00 PLN
udziatowcami Spotki jest 20 samorzqdow
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4. Wykonawca P.P.H.U. "MARCIN” ARTUR TARCZYNSKI, ul. Dlugosza 6/15, 99-300 Kutno ztozyt oferte
w niniejszym postepowaniu jednak zostata ona podpisana podpisem zaufanym, ktéry jest niezgodny z
wymaganiami ujetymi w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (dalej: ,SWZ").

Zamawiajgcy postawit wymagania dotyczace form oraz podpisu ofert co zostato ujete w rozdziale XI|
pkt. 1 SWZ: ,Oferte sktada sie pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej. Zamawiajgcy nie
dopuszcza sktadania oferty w postaci pisemnej. Dla zachowania formy elektronicznej oswiadczenia woli
niezbedne jest ztozenie kwalifikowanego podpisu elektronicznego na dokumencie obejmujgcym tresé
ztozonego oswiadczenia woli. Oferta ztozona bez zachowania formy elektronicznej jest niewazna, nie
wywotuje skutkéow prawnych i podlega odrzuceniu.”

Powyzszym wymaog zawarty w SWZ jest odzwierciedleniem tresci art. art. 63 ust. 1 ustawy pzp: ,W
postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o wartosci rownej lub przekraczajgcej progi unijne
oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w konkursie,
wniosek, o ktérym mowa w art. 371 ust. 3, oraz oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sktada
sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej.” . Majac na uwadze powyzsze, brak zachowania
formy elektronicznej skutkuje odrzuceniem na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy p.z.p.

Zastrzezenie formy pisemnej, dokumentowej lub elektronicznej pod rygorem niewaznosci odnosi ten
skutek, ze oferta ztozona bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna (art. 73 § 1 Kodeksu
Cywilnego — dalej: ,KC”). Do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza zlozenie
wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tres¢ oswiadczenia woli (art. 78 § 1 KC), a do
zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej konieczne jest ztozenie oswiadczenia woli w postaci
elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym (art. 781 § 1 KC). Ztozenie oferty
w niewtasciwej formie jest uchybieniem nieusuwalnym, dlatego tez brak zachowania formy elektronicznej
skutkuje odrzuceniem na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy p.z.p.

Ponadto Zamawiajacy w rozdziale XI Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia wymagat wniesienia
wadium i jednoczesnie w pkt. 6 niniejszego rozdziatu zastrzegt, iz wadium nalezy wnies¢ przed uptywem
terminu sktadania ofert, tj. do dnia 23 sierpnia 2022 r. do godz. 10:00. Ponadto w pkt. 7 wskazanego
rozdziatu SWZ, Zamawiajgcy poinformowat, ze oferta Wykonawcy, ktéry nie wniesie wadium lub wniesie
wadium w sposob nieprawidtowy zostanie odrzucona. Wadium wptacone przez Wykonawce P.P.H.U.
"MARCIN” ARTUR TARCZYNSKI przelewem, zostalo zaksiggowane na rachunku bankowym
Zamawiajgcego dnia 23 sierpnia 2022 r. o godz. 10:33, a wiec po uptywie terminu sktadania ofert. Oferta
Wykonawcy nie zostata zabezpieczona w prawidtowy sposéb. Zgodnie z powyzszym, oferta w/w
Wykonawcy zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14 ustawy p.z.p.

5. Majac na uwadze powyzsze Zamawiajgcy do realizacji przedmiotu zaméwienia wybiera Wykonawce,
ktérego oferta spetnia wszystkie wymagania okreslone w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia oraz
uzyskala najwyzszg sume punktdw przyznanych w poszczegélnych kryteriach oceny ofert, tj. oferte
ztozong przez:

SIPEKO GROUP SP. Z O0.0. SP.K.
MAKOWISKO 162
37-500 JAROSLAW
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