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Opinia

w sprawie wzajemnego usytuowania (w Swietle przepisow o ochronie
przeciwpozarowej) budynkow biurowych i lacznika Urzedu Gminy w Kobyl-
nicy
ul. Gléwna 20, nr dzialki 315

1. Podstawa, zakres i cel opracowania opinii

Opinia niniejsza zostala opracowana na wniosek biura projektowego M-K
Projekt Dawid Moltdrzyk w Krajence ul. Mickiewicza 8. Odnosi si¢ ona do wza-
jemnego usytuowania dwoch budynkow biurowych i facznika pomiedzy tymi bu-
dynkami, nalezagcymi do Urzedu Gminy w Kobylnicy przy ulicy Gtownej 20, Nr
dziatki 315. W szczegdlnosci celem tego opracowania jest wykazanie, czy pod
wzgledem przepisOw dotyczacych ochrony przeciwpozarowej w budownictwie
jest prawidtowe wzajemne usytuowanie tych budynkow i czy w projekcie opraco-
wanym na ten tacznik nalezy odnosi¢ si¢ rowniez do warunkéw ochrony przeciw-
pozarowej budynku istniejgcym dotychczas (tzn. w starym budynku).

Opinia nie odnosi si¢ natomiast do pozostatych warunkéw ochrony przeciw-
pozarowej tych budynkow, poniewaz zostaly one omoéwione w opracowanych pro-
jektach budowlanych.

Podstawe¢ opracowania opinii stanowig:

1) zlecenie biura projektowego M-K Projekt Dawid Motdrzyk w Krajence,
2) przepisy prawne w zakresie ochrony przeciwpozarowej w budownictwie, a W
szczegoOlnosci:

a) rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w spra-
wie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki 1 ich
usytuowanie (jednolity tekst w Dz. U. z 2019 r. poz. 1065),

b) rozporzadzenie Ministra Spraw wewn¢trznych i Administracji z dnia 7
czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych
obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 109, poz. 719, zmiana w Dz.
U. z 2019 r. poz. 76),

C) rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24
lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drog
pozarowych (Dz. U. Nr 109, poz. 1030),

3) projekty budowlane na nowy budynek biurowy Urzedu Gminy w Kobylnicy i na
tacznik pomigdzy dwoma budynkami,

4) posiadana przez autora tej opinii znajomos$¢ wystgpujacych warunkéw tereno-
wych dziatki budowalnej Nr 315 w Kobylnicy.



Formalne uprawnienia autora niniejszej opinii do wykonywania tego opraco-
wania sg zgodne z art. 42 ust. 4b pkt 1a ustawy z dnia 24 sierpnia 991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (jednolity tekst w Dz. U. z 2021 r. poz. 869).

2. Omowienie zagadnienia

Na dziatce Nr 315 w Kobylnicy dotychczas istniat nalezacy do Urzedu Gminy
3-kondygnacyjny budynek biurowy, ktory jest usytuowany w zabudowie pierzejo-
wej. W wyniku podjetego zadania inwestycyjnego w glebi tej samej dziatki, w od-
leglosci 16,45m, budowany jest nowy 4-kondygnacyjny budynek biurowy, w kto-
rym rowniez miesci¢ si¢ bedzie Urzad Gminy Kobylnica. Obydwa te budynki za-
liczane sg do kategorii zagrozenia ludzi ZL-11l jako budynki niskie (oznaczane
symbolem ,,N). W odniesieniu do tych budynkoéw wymagana jest klasa odpornosci
pozarowej ,,C”. Ze wzgledu na odlegtos¢, jaka znajduje si¢ pomigdzy budynkami,
stanowig one oddzielne strefy pozarowe (odlegtosé¢ pomiedzy tymi budynkami wynosi
12,15 m, podczas gdy wymagana minimalna odleglos¢ pomiedzy budynkami w kategorii
ZL-111 wynosi 8,0 m).

Dla zachowania funkcjonalno$ci wymienione wyzej budynki majg by¢ pota-
czone ze sobg tacznikiem, jaki usytuowany bedzie na poziomie drugiej kondygna-
cji nadziemnej. Dlugos$¢ tego tacznika wynosi¢ bedzie 16,45 m. W przejsciach z
tacznika do obydwu budynkéw (tzn. z dwoch jego koncdéw) zainstalowane bedg
drzwi przeciwpozarowe o odpornosci ogniowej E160. L.acznik ten oparty bedzie na
samonosnej konstrukcji posiadajacej odpornos¢ ogniowa w klasie R120. tacznik
ten na odlegtosci 4,13 m od $ciany budynku nowo wznoszonego i 4,23 m od bu-
dynku juz istniejagcego obudowany bedzie elementami niepalnymi, bez otwordw,
o odpornosci ogniowej REI120.

Takie usytuowanie tacznika 1 jego konstrukcja powoduja, ze zgodnie z § 232
ust. 4, w zwigzku z § 271 ust. 11 § 271 ust. 11 rozporzadzenia Ministra Infrastruk-
tury z dnia 12 kwietnia 2002 roku stanowi¢ on bedzie oddzielng strefe pozarowa
w stosunku do obydwu sagsiadujacych ze sobg budynkéw. Sytuacja taka jednocze-
$nie pozwala na zachowanie oddzielnych stref pozarowych w odniesieniu do oby-
dwu budynkow biurowych Urzedu Gminy w Kobylnicy (tzn. budynku juz istnie-
jacego 1 budynku projektowanego).

Opracowany projekt na tacznik i na nowy budynek biurowy nie przewiduje
natomiast jakichkolwiek zmian w budynku juz istniejacym (za wyjatkiem posze-
rzenia otworu w $cianie zewnetrznej przeznaczonego na wejscie do tacznika i wsta-
wienie w tym otworze drzwi przeciwpozarowych).

3. Whioski i zakonczenie

Biorac pod uwage warunki, w jakich wykonany bedzie budynek nowo wzno-
szony 1 w jakich znajduje si¢ budynek juz istniejacy oraz projektowany tacznik
pomiedzy tymi budynkami, a w szczegdlnosci:

— samono$ng konstrukcje tacznika w klasie odpornosci ogniowej REI120,
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— calkowite wydzielenie tacznika (przez zastosowanie jego obudowy w klasie od-
pornosci ogniowej REI120 na odlegtos¢ ponad 4 m od scian budynkow i wstawienie
drzwi przeciwpozarowych EI60) w oddzielng strefe¢ pozarowg zarbwno w sto-
sunku do budynku juz istniejagcego jak 1 w odniesieniu do budynku nowo
WzZNnoszonego,

— brak ingerencji w konstrukcje i w wewnetrzny uktad budynku juz istniejacego

stwierdza sie¢, ze nie zachodzi potrzeba, aby w opracowanych projektach na nowy
budynek biurowy oraz na acznik pomi¢dzy dwoma budynkami odnosi¢ si¢ row-
niez do istniejgcych warunkéw budowlanych w tym do warunkéw ochrony prze-
ciwpozarowe] juz istniejacego budynku biurowego. Budynek ten bowiem w cato-
$ci stanowi¢ bedzie oddzielng strefe pozarowa w stosunku do nowych konstrukcji
1 zwigzku z tym te nowo projektowane obiekty (zzn. budynek biurowy i lgcznik po-
miedzy dwoma budynkami) nie spowodujg jakiejkolwiek zmiany W istniejagcych w
nim rozwigzaniach konstrukcyjnych i w wymaganiach w zakresie ochrony prze-
ciwpozarowej. W budynku tym nie zachodzg zadne okolicznosci, jakie zostaly wy-
mienione w § 2 Ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 roku.

Natomiast — jezeli zasztaby taka potrzeba — budynek ten moze by¢ poddawany
nadzorowi lub czynno$ciom kontrolnym na takich samych zasadach, jakie odnosza
sie¢ do wszystkich budynkow juz istniejacych.

Szczegotowe rozwigzania konstrukcyjne nowo projektowanego budynku biu-
rowego 1 facznika pomiedzy dwoma budynkami przedstawione s3 w opracowa-
nych projektach budowlanych, ktore zostaty uzgodnione z rzeczoznawcg do spraw
zabezpieczen przeciwpozarowych.

Opracowat:



