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2. Kopia zaswiadczenia o przynaleznosci projektantow wszystkich specjalnosci do wlasciwej
izby samorzadu zawodowego

1 Z B A
e INZYRIEROW
i BUDOWNICTWA

Zadwiadczenie
onumenrze weryfikacyjnym:

MAZ-8BS-EM4-MFQL*

Pan KAZIMIERZ JAN GOLONKA o numerze ewidencyjnym MAZ/\WM/3139/02

adres zamieszkania ul. MYSLIWSKA 1, 03-071 WARSZAWA

jest czionkiem Mazowieckiej Okregowej Izby inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnoici cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2021-07-01 do 2021-12-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie | opatrzone bezpiecznym podpisem eiektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2021-09-20 roku przez:

Roman Lulis, Przewodniczacy Rady Mazowleckie] Okregowej lzby Indynieréw Budownictwa.

[2godnie art. S ust 2 ustawy 2 dnia 18 wrzesnia 2001 1. o podpisie elektronicznym [Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elehromane; opatrzone be:plecrﬂm pndpqsem elektmmcznwn weryfikovanym pezy pomocy wainego kwa lifik go certyfikatu 53
rdwnowaine pod wzgledem [ opatrzonym podpisami wiasnorecznymi.}

* weryfikacis poprawnoszi dznych w ninigjszym Zaswiadczeniu mozna sp za pomocy weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej izby Intynierdw Budawnictwa www.pitb.org.pl lub Iwmalmuqc sig z hiuremn wiaiciwej Okregowej izby Inzynieréw
Budownictwa.
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1.

II. Cze¢s¢ opisowa

Rozwigzania konstrukcyjne
1.1.Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest projekt przebudowy przepustu w ciggu drogi powiatowej nr
2043R Huta Poreby przez wie§ w km 1+618 w miejscowosci Huta Poreby. Zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie /Dz.U.
Nr 43 z 1999r., poz. 430 dla przedmiotowego przepustu przyjeto II klas¢ obciazenia.

1.2. Zastosowane schematy konstrukcyjne

Jako rozwiazanie konstrukcyjne przyjeto typowy przepust drogowy z elementow
prefabrykowanych opracowany przez Transprojekt Warszawa Sp. z 0.0. zaprojekowany na klasg
obcigzen A wg. PN-85/S-10030. Przyjete rozwiazanie zostalo sprawdzone na przenoszenie
obcigzen klasy H wg. PN-EN 1991-2:2007

1.3. Zatozenia przyjete do obliczen przepustu

Parametry jezdni nad przepustem — nawierzchnia asfaltowa 2 x 2,5° m + pobocza gruntowe 2
x 0,75 m. Klasa drogi — L. Wspdlczynniki dostosowawcze &q1=1.0, &q1=1.0

1.4. Wyniki podstawowych obliczen

Na podstawie analizy obliczeni hydraulicznych dla przepustéw Transprojekt Warszawa Sp. z
0.0. zaprojektowano przepust jednootworowy o przekroju skrzynkowym i wymiarach
300 x 200 cm. Glebokos¢ wody miarodajnej 1.09 m, plus spigtrzenie przed przepustem o wartosci
0,55 m. Predkosé krytyczna w przepuscie — 3.20 m/s, spadek minimalny przepustu — 0,5 %,
Napetnienie w przewodzie — 1.06 m.

Wartosci ekstremalnych momentéw zginajacych na 1 m szerokosci konstrukeji -215/4150 kN/m

1.5.Parametry techniczno-uzytkowe

Calkowita dtugos¢ projektowanego przepustu — Lc =9.28 m.

Parametry jezdni nad przepustem — nawierzchnia asfaltowa 2 x 2,5 m + pobocza gruntowe 2 x
0,75 m.

Przeptyw miarodajny dla projektowanego obiektu — Q2e = 9,156 m’/s.

Projektowana rzedna dna przepustu od strony wylotu —296.33 m n. p. m.

Projektowana rzedna dna przepustu od strony wylotu —296.13 m n. p. m.

Kat skosu - 58°.

1.6 Materialy konstrukcyjne



Do wykonania projektowanego obiektu przyjeto prefabrykaty zelbetowe wykonane zgodnie z
katalogiem ,,Przepusty drogowe z elementéw prefabrykowanych” wykonany przez Transprojekt
Warszawa Sp. z 0.0. oraz beton konstrukcyjny klasy C40/50.

1.7.Posadowienie

Posadowienie przepustu bezposrednie, na lawie betonowej z betonu C12/15, wykonane w
oslonie $cian szczelnych.

1.8.Plyty przejsciowe

W celu zabezpieczenia przed powstawaniem nieréwnosci nawierzchni wynikajacych z r6znicy
osiadan na styku obiektu z nasypem drogowym oraz dla zapewnienia tagodnej zmiany sztywnosci
z podbudowy drogowej na konstrukcje przepusty zaprojektowano ptyty przejsciowe. Grubo$é plyt
wynosi 25 cm, dtugos¢ 4,0 m. Pochylenie podtuzne plyt wynosi 10%. Nie przewidziano spadkéw
poprzecznych plyt. Plyty spoczywaja na warstwie "chudego" betonu klasy C12/15 o grubosci 10
cm.

1.9. Wyposazenie obiektu

Izolacja plyty zwienczajacej i plyt przejsciowych zaprojektowana jest z dwukrotnej warstwy
termozgrzewalnej papy asfaltowej modyfikowanej SBS o lacznej grubosei min. 1,0cm ukladanej
na calej szerokosci i dlugosci plyty oraz bocznych powierzchniach nad plyta przejsciows. Zaklad
izolacji nachodzacej nad plyte przejsciows powinien wynosi¢ min. 0,50m.

Wszystkie powierzchnie elementéw, ktére docelowo beda stykaé sie z gruntem beda
zabezpieczone izolacja bitumiczng nanoszong na zimno. FL.aczna grubo$é wszystkich nanoszonych
warstw powinna wynosi¢ minimum 2 mm.

1.10. Nawierzchnie

Nawierzchni¢ na przepuscie projektuje si¢ z warstwy $cieralnej z betonu asfaltowego grubosci

4,0 cm oraz warstwy wigzacej o grubosci 6 cm.

Na odcinkach dojazdowych obiektu o dlugosci 8,0 m nalezy zastosowaé zbrojenie
(wzmocnienie) nawierzchni z geosiatki dwukierunkowej polipropylenowej o sztywnych weztach.
Geosiatka powinna by¢ umieszczona pod warstwa wigzaca nawierzchni jezdni. Jej celem jest
zapobieganie spekaniom warstwy powierzchniowe] nawierzchni, bedacych odwzorowaniem
pekniec i nieciggtosci warstw podbudowy, na odcinkach dojazdowych obiektu zintegrowanego.

1.11. Urzadzenia bezpieczenistwa ruchu

Na dlugosci 20 m zaprojektowano obustronnie bariery drogowe ochronne.

1.12. Uksztaltowanie skarp nasypu i zasypek przyobiektowych.



Ksztalt skarp i stozkéw obsypania konstrukcji wynika z koniecznosci polaczenia z istniejaca
drogg. Majg pochylenie 1:1,5. Zasypanie konstrukcji nalezy wykona¢ z gruntéw piaszczystych
(piaski srednie lub grube) o parametrach:

— cigzar objetosciowy y ~ 18,0 kKN/m?
— kat tarcia wewngtrznego &/ 32
— wskaznik zageszczenia I /10

1.13. Umocnienie potoku w rejonie przepustu

W celu zapewnienia statecznosci i utrwalenia brzegow i dna potoku oraz zabezpieczenie przed
erozjg w projekcie przyjeto umocnienie techniczne koryta cieku. Zaproponowano umocnienie za
pomocg narzutu kamiennego z kamieni $rednicy 50 cm. Umocnienie dna i brzegéw przewidziano
na odcinku 35,0 m wzdtuz cieku, 20,0 m w gore potoku i 15.0 m w dét potoku.

1.14. Ekspertyza techniczna obiektu.

Przepustu drogowego $r. 150 cm w ciggu drogi powiatowej Nr 2043R Huta Poreby przez wie$ w
km 1+618 w miejscowosci Huta Porgby.

Istniejacy przepust to przepust zelbetowy o srednicy 150 cm. Dlugos¢ catkowita przepustu — 8.79
m. Rzedna dna wlotu 296.43 m n.p.m. rzedna wylotu 296.24 m.n.p.m. Przyczolki zelbetowe,
prostopadle do osi potoku.

Ogolny stan techniczny obiektu jest jako zly. Kilka elementéw obiektu nosi slady catkowitego
zniszczenia co jest wynikiem negatywnego dziatania warunkow atmosferycznych oraz materia-
16w zlej jakosci. Od strony wody dolnej, przyczotek przepustu zostat catkowicie rozmyty stwa-
rzajgc zagrozenie uszkodzenia istniejagcych rurociggéw zelbetowych i w konsekwencji utraty sta-
tecznosci nasypu drogowego.
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Istniejgey wylot przepustu od dolnej wody.

Istniejaca bariera drogowa nie spelnia wymagan Rozporzadzenia Ministra

Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie /Dz.U. Nr 43 z 1999r., poz.
430.

Wykonanie przebudowy jest niezbedne dla poprawy bezpieczenstwa ruchu

samochodowego oraz pieszych.

Whioski:

Przeprowadzona ekspertyza przepustu drogowego wykazata zly stan techniczny istniejacego
obiektu drogowego, stwarzajacy zagrozenie dla bezpieczenistwa istniejacego nasypu drogowego.
Konstrukcja przepustu (rurocigg o przekroju kolowym) nie spetnia wymagan Rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne 1 ich usytuowanie /Dz.U. Nr 43 z
1999r., poz. 430. Niezbedna jest zar6wno wymiana prefabrykatéw przewodu zelbetowego jak i
odbudowa zniszczonych przyczotkow zelbetowych.



2. Geotechniczne warunki i sposob posadowienia obiektu

DOKUMENTACJA BADAN PODLOZA GRUNTOWEGO
2.1. Opis badan

Zadanie zrealizowano wykonujac nastepujgce prace:
= wizj¢ lokalng terenu badan,

= wytyczenie punktow wyznaczonego otworu wiertniczego — tyczenie wykonywano wg me-
tody domierzania prostokatnych, w nawigzaniu do istniejgcych szczegdtow terenowych,

® nawiercono 2 otwory geotechniczne o glebokosciach 5,0 — 6,0 m p.p.t.

* podczas prowadzonych prac wiertniczych pobrano préby gruntu, okreslajac makroskopowo
ich geneze, rodzaj, wilgotnos¢, stan oraz konsystencje.

2.2.  Ocena geotechniczna podloza budowlanego

Oceng przeprowadzono w oparciu o:
» badania makroskopowe gruntéw, wykonane w terenie,
= norme PN-81/B-03020,
= analiz¢ materialow archiwalnych dotyczacych rejonu badan.

Grunty zalegajace w podlozu do glebokosci wykonanych wiercen zaliczono do szeéciu warstw
geotechnicznych:

Warstwa Ia: warstwa mokrych i wilgotnych, ciemno szaro — rdzawych pytow prochnicznych w
stanie mi¢kkoplastycznym, o srednim stopniu plastycznosci I.~0,70.

Warstwa Ib: warstwa wilgotnych, jasno brgzowo — rdzawych i szaro — rdzawych pylow
piaszczystych z organika, na pograniczu stanu plastycznego i migkkoplastycznego, o $rednim
stopniu plastycznosci I1.~0,50.

Warstwa Ic: warstwa wilgotnych, jasno brazowych pytow piaszczystych oraz szaro — brazowo —
rdzawych pyléw piaszczystych z kamieniami w stanie plastycznym, o $rednim stopniu
plastycznosci I.~0,35.

Warstwa Id: warstwa wilgotnych, szaro —brgzowo — rdzawych pyléw piaszczystych z kamieniami,
na pograniczu stanu twardoplastycznego i plastycznego, o srednim stopniu plastycznosci 1.~0,25.

Warstwa Ie: warstwa wilgotnych, szaro — brazowo — rdzawych pyléw piaszczystych z kamieniami
w stanie twardoplastycznym, o srednim stopniu plastycznosci I.~0,15.

Warstwa II: warstwa mokrego, szaro — brazowo — rdzawego rumoszu gliniastego (rzeczno —
skalnego), na pograniczu stanu $rednio zageszczonego i zageszczonego, o Srednim stopniu
zageszczenia Ip~0,67.

Gleby oraz nasypow niekontrolowanych nie wydzielono jako osobnej warstwy. Pod
wzgledem stopnia skonsolidowania grunty spoiste zaliczono do grupy ,,C” — inne grunty spoiste
nieskonsolidowane wg PN-81/B-03020. Wartosci parametréw geotechnicznych wyznaczono za
pomoca normy PN-81/B-03020 metodg B iC. Zestawienie parametréw geotechnicznych
przedstawia zatacznik nr 3.
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2.3. Parametry geotechniczne

Wartosci parametréw geotechnicznych gruntéw budujacych podloze zestawiono w
tabeli, stanowiacej zalgcznik nr 3 niniejszego opracowania.

2.4. Whnioski i zalecenia

1. W profilu geologicznym analizowanego terenu dominujg holocerisko — plejstoceniskie osady
fluwialne w postaci pylow, pylow piaszczystych (miejscami z domieszkami kamieni i organiki)
oraz pyléw préchnicznych. Calosé zalega na mokrym rumoszu gliniastym (rzeczno — skalnym)
na pograniczu stanu Srednio zageszczonego i zageszczonego.

2. Warstwa la (pyf prochniczny w stanie migkkoplastycznym) jest praktycznie warstwa nienosna.

3. Warstwa Ib (pyly piaszczyste z organikg, na pograniczu stanu plastycznego i miekkoplastycz-
nego) sa stabonosne i charakteryzujg si¢ stabszymi parametrami geotechnicznymi.

4. Osady o spoiwie pylastym, dominujace w profilu geologicznym charakteryzuja sie tzw. ,,trik-
sotropig”, czyli sg bardzo wrazliwe na wilgotnos¢ oraz wstrzasy. Pod ich mogg sie uplastycz-
nia¢ i obniza¢ swoje naturalne parametry nosnosci.

5. W trakcie prac geotechnicznych nawiercono zwierciadta wod podziemnych o réznych charak-
terach. Szczegotowe dane hydrologiczne zawarte sg w rozdziale 1.4. niniejszego opracowania.

6. Ciek wodny na ktérym bedzie si¢ odbywad modermizacja obiektu mostowego wykazuje ten-
dencje do gwattownych zmian poziomu wody podczas np. intensywnych ulew, czy dlugotrwa-
lych roztopéw. Wszystko za sprawa stabo przepuszcezalnych gruntéw budujacych koryto oraz
morfologii terenu.

7. Pod wzgledem urabialnosci grunty warstw Ia, Ib, Ic i Id nalezy zaliczy¢ do kategorii 3 — grunty
fatwo urabialne, grunty warstwy Ie do kategorii 4 — grunty $rednio urabialne, za$ rumosz war-
stwy II do kategorii 5/6 — grunty cig¢zko urabialne / skaty tatwo urabialne.

8. Warunki geologiczne nalezy uzna¢ za warunkowo proste, przy wyeliminowaniu z ewentual-

nego bezposredniego posadowienia warstwy Ia, wzmocnieniu lub wyeliminowaniu warstwy Ib

oraz kontroli poziomu wéd podziemnych.
9. Kategori¢ geotechniczng nalezy przyja¢, jako II kategori¢ geotechniczng.

10. Wielkos¢ 1 rodzaj ewentualnego posadowienia nalezy okresli¢ po wyliczeniach na podstawie
parametréw geotechnicznych po zastosowaniu odpowiednich wspotczynnikow korygujacych
wg normy PN-B-03020.

11. Strefa przemarzania gruntu dla badanego terenu wynosi hz = 1,2 m.

PROJEKT GEOTECHNICZNY

2.5. Wstep

Projekt geotechniczny zostal wykonany na potrzeby projektu modernizacji obiektu mo-
stowego w miejscowosci Huta Poreby (gm. Nozdrzec). Do opracowania projektu geotechnicz-
nego, wykorzystano opini¢ geotechniczng oraz dokumentacj¢ badan podloza gruntowego dla
przedmiotowej inwestycji, ktére stanowia integralng czgsé opracowania. Niniejszy projekt
wykonano zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej
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zdnia 27 kwietnia 2012 r. wsprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia
obiektéow budowlanych (Dz. U. 2012, poz. 463) oraz normami: PN-81-B-03020 Grunty
budowlane, Posadowienie bezposrednie budowli, obliczenia statyczne i projektowanie, PN-EN
1997-1 Eurokod 7: Projektowanie geotechniczne — Czgé¢ 1:Zasady ogoélne, PN-EN 1997-2:
Eurokod 7: Projektowanie geotechniczne — Cze$¢ 2: Rozpoznanie i badanie podloza gruntowego.

2.6. Prognoza zmian wla$ciwosci podtoza gruntowego w czasie

Warunki gruntowo — wodne podloza rozpoznano na podstawie prac geotechnicznych
wykonanych w listopadzie 2021 r. Warunki geologiczne okreslono jako warunkowo proste. Grunty
zalegajace w podtozu geologicznym zaliczono do szesciu warstw geotechnicznych. W profilu
geologicznym dominuja pyly zalegajace bezposrednio na pokrywie rumoszu gliniastego (rzeczno
— skalnego). Ciek wodny na ktérym bedzie si¢ odbywa¢ modemizacja obiektu mostowego
wykazuje tendencje do gwaltownych zmian poziomu wody podczas np. intensywnych ulew, czy
diugotrwatych roztopow. Wszystko za sprawg stabo przepuszczalnych gruntow budujacych koryto
oraz morfologii terenu. Zgodnie z przekazanymi informacjami dotyczacymi projektowanej
inwestycji, przy zachowaniu wszystkich przepisow nie przewiduje si¢ zmian wiasciwosci podtoza
gruntowego w czasie.

2.7. Obliczeniowe parametry geotechniczne

Parametry geotechniczne zawarte sa w zat. nr 3 opracowania dla projektowanej inwestycji.
Powtorzone zostajg w ponizszej tabeli.

1

. 9 : Stopien Stopien Gestosé Kat tarcia
Nr Rodzaj L . e
warstwy I plastvcznosci | zaggszczenia | objetosciowap | wewngtrznego
Y1 & IL Ip [t/m’] Dy [°]
Ia nth 0,70 - 1,94 5,50
Ib np+H 0,50 - 1,97 9,50
Ic np; p+KO 0,35 - 2,05 11,80
Id np+KO 0,25 - 2,08 13,60
Ie wp+KO 0,15 - 2,12 15,20
KRg m
I (17.-5) - 0,67 2.07 39,00

Podane parametry geotechniczne nalezy skorelowa¢ zgodnie z Zalacznikiem A do
normy EN 1997-1.

2.8. Wspdlezynniki bezpieczenstwa dla obliczen
geotechnicznych

Czesciowe wspdiczynniki bezpieczenstwa nalezy przyja¢ zgodnie z Zatacznikiem B do
normy EN 1997-1.

2.9. Oddzialywania od gruntu
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Na terenic projektowanej modernizacji zgodnie z przekazanymi informacjami
dotyczacymi projektowanej inwestycji, przy zachowaniu wszystkich przepiséw oraz
wyeliminowaniu warstw Ia i Ib z bezposredniego ewentualnego posadowienia nie przewiduje sie
oddziatywania podloza gruntowego na obiekt. Jedyne oddziatywania na obiekt zwigzane s3 z
dziatalnoscia wod.

2.10. Model obliczeniowy podloza gruntowego

Model obliczeniowy podloza gruntowego nalezy przyjaé na podstawie kart
dokumentacyjnych otworéw (zal. nr 2), a takze parametréw podanych w rozdziale nr 3.3.
niniejszego projektu, po skorelowaniu na podstawie Zatgcznika A do normy EN 1997-1. Model
pracy podloza przy sprawdzaniu oporu granicznego (wg EN 1997-1).

2.11. Dane niezbedne do zaprojektowania posadowienia

Dane niezbgdne do zaprojektowania posadowienia (karty dokumentacyjne otworéw,
parametry geotechniczne gruntéw, ocena warunkéw gruntowo — wodnych) zostaly zawarte
w zalacznikach niniejszego opracowania.

2.12. Specyfikacja badan niezbgdnych do zapewnienia wymaganej jakosci robét ziemnych i
specjalistycznych robét geotechnicznych

Dla potrzeb realizacji niniejszej inwestycji nie przewiduje sie wykonywania
dodatkowych badan podloza gruntowego. Na etapie prac budowlanych zwigzanych z wykopami
zalecany jest nadzor geologiczny, celem stwierdzenia zgodnosci gruntu z zalozeniami
projektowymi oraz odbioru podloza gruntowego.

2.13. Szkodliwos¢ oddzialywan wod gruntowych na obiekt i sposob przeciwdziatania tym
zagrozeniom

W ftrakcie prowadzonych prac geotechnicznych w obu otworach nawiercono
zwierciadla wod podziemnych. Plytsze wzglgdnie korelujg si¢ z poziomem wody w cieku wodnym.
Plytsze zwierciadla o charakterze naporowym zwiazane sa poziomem wody w cieku wodnym oraz
posrednio pochodza z saczen. Odpowiednio nawiercono je na glebokosciach: otwér 1 — 2,1 m
p-p-t., zas otwor 2 — 3,0 m p.p.t. Glebiej stwierdzono wystgpowanie zwierciadla swobodnego na
stropie rumoszu, tj. na glebokosciach — otwér 1 — 4,0 m p.p.t., zas otwér 2 — 5,1 m p.p.t.
Zwierciadla te 1aczg si¢. Poziom stabilizacji wod podziemnych osiggnat dla otworu 1 — 1,7 mp.p.t.,
za$ dla otworu 2 — 2,4 m p.p.t. Dodatkowo w profilu obu otworéw powyzej odnotowano
wystepowanie licznych saczen $rédglinnych, ktore sg efektem probleméw infiltracji wod
opadowych w glgb gruntu. Grunty spoiste stwierdzone w profilu geologicznym posiadajg stabsze
parametry przepuszczalnosci. W glebiej zalegajacym rumoszu gliniastym wlasciwosci
infiltracyjne nieco si¢ polepszaja. Ze wzgledu na rodzaj inwestycji nalezy przewidzieé
oddziatywanie wod na obiekt.

2.14. Zakres niezbg¢dnego monitorowania obiektu, obiektow sasiadujgcych i otaczajgcego gruntu
niezbgdnego do rozpoznania zagrozen mogacych wystapi¢ w trakcie robét budowlanych lub w ich
wyniku oraz w czasie uzytkowania obiektu

Obszar projektowanej inwestycji nie nalezy do terenéw zagrozonych ruchami
masowymi. Podczas przeprowadzania kartowania geologicznego odnotowano spekania jezdni w
obrgbie obecnego obiektu mostowego. Moga wynikaé¢ z wtérnego osiadania oraz gwattownych
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zmian poziomu wody w cieku wodnym, ktéry powoduje uplastycznienie si¢ pytéw, czyli obnizenia
ich pierwoinych parametréw nosnosci lub innych proceséw geodynamicznych zwigzanych z
erozyjna dziatalnoscia rzek. Monitorowanie nalezy ograniczy¢ do nadzoru geologicznego podczas
prac zwigzanych z pracami przy posadowieniu.

3.0.Rozwiazania budowlane i techniczno-instalacyjne, nawiazujace do warunkdw terenu
wystepujace wzdtuz trasy obiektu

Nie dotyczy
4.0. Projektowane sieci uzbrojenia terenu

W rejonie przebudowywanego przepustu brak jest urzadzen uzbrojenia terenu.
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