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ZP.272.1.111.2023                                                                   


Olsztyn, dnia 27.10.2023 r.


Wykonawcy uczestniczący w postępowaniu

INFORMACJA O  WYKONAWCACH, KTÓRYCH OFERTY ZOSTAŁY ODRZUCONE 

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, którego przedmiotem zamówienia jest Dostawa gadżetów promocyjnych kategoria katalogowe w tym gadżety konferencyjne na potrzeby ogólne w związku z udziałem w różnych wydarzeniach promocyjnych. 

Zamawiający informuje, iż w w/w postępowaniu odrzucono następujące oferty:
1) Ofertę nr 1 złożoną przez Wykonawcę:
     Media Consulting Agency Irina Chicherina 
Wrocław
UZASADNIENIE PRAWNE:

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych, zwanej  dalej ustawą Pzp,  Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia 

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

Zamawiający w  rozdziale XX A ust 2 SWZ  wskazał, że próbki muszą spełniać wszelkie wymagania określone w Szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia. Zamawiający stwierdził niezgodność dwóch produktów ze szczegółowym opisem przedmiotu zamówienia:
a) Poz. 4 SOPZ – zestaw piśmienniczy długopis i pióro kulkowe ze skórzanym etui, nie spełnia zapisów SOPZ w zakresie wymagań zamawiającego co do skuwki w długopisie. Długopis wchodzący w skład zestawu nie posiada wyodrębnionej z korpusu skuwki. 

b) Poz. 5 SOPZ – notes zbliżony do formatu A4 wraz z długopisem, nie spełnia zapisów SOPZ  w zakresie ilości kartek. 
     Zamawiający określił ilość jako minimum 70. W  dostarczonym notesie jest 69 kartek.

2) Ofertę nr 2 złożoną przez Wykonawcę:

GOMA Mariusz Markut 
Stalowa Wola
UZASADNIENIE PRAWNE:
Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych, zwanej  dalej ustawą Pzp,  Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia 

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

Zgodnie z zapisami SWZ w rozdziale XX A Zamawiający żądał od Wykonawcy złożenia przedmiotowych środków dowodowych w formie próbek, które będą podlegać ocenie ofert w kryterium oceny ofert, jakość.  Przedmiotowy środek dowodowy, należało złożyć wraz z ofertą. 

Jednocześnie Zamawiający w  rozdziale XX A ust 7 SWZ  wskazał, że : „Niezłożenie przedmiotowych środków dowodowych, skutkować będzie odrzuceniem oferty jako niezgodnej z warunkami zamówienia”.  (art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp).

Wykonawca nie złożył wraz z ofertą wymaganych  przedmiotowych  środków dowodowych w formie próbek, w związku z czym jego oferta podlega odrzuceniu.




