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Warszawa, 17.06.2024 r.
WSZYSCY WYKONAWCY

Dot. postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na state sprzatanie pomieszczen
biurowych i powierzchni ogélnodostepnej w IERIGZ-PIB.
Nr postepowania: 2/2024

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE ) OFERTY ORAZ WYKONAWCACH KTORYCH
OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. T pkt Ti pkt 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych (1. Dz. U. z
2023 r. poz. 1605) Zamawiajgcy Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki zywnosciowej Paristwowy
Instytut Badawczy, informuje o wyborze oferty najkorzystniejszej w przedmiotowym postepowaniu
o udzielenie zamaowienia publicznego oraz wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone.

l.

Za najkorzystniejsza wybrano:
Oferte nr 8 ztozong przez:

BKAGRUP Sp. z 0.0.

ul. Ledniewska 3

03-582 Warszawa
kgczna punktacja: 100 pkt

Uzasadnienie:

Oferta nie podlega odrzuceniu, Wykonawca spefnia warunki udziatu w postepowaniu oraz uzyskat
najwyzsza ilos¢ punktow zgodnie z kryterium oceny ofert obowigzujagcym w przedmiotowym
postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego.

Dokonujac wyboru oferty najkorzystniejszej Zamawiajacy kierowat sie kryterium o nastepujacym
znaczeniu:

Cena — waga 100%

Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty oraz punktacja przyznana ofertom (faczna punktacja):

Nr Nazwa Przyznana punktacja/taczna
oferty | Wykonawcy punktacja
1 IN&OUT Wojciech Wrzosek

ul. Szyszkowa 5 80,39

05-850 Umiastow

+48 22 505 45 18 www.ierigz.waw.pl

ierigz@ierigz.waw.p! Swietokrzyska 20, 00-002 Warszawa



" INSTYTUT EKONOMIKI ROLNICTWA
| GOSPODARKI ZYWNOSCIOWE])

=

A »nxisTwowy INSTYTUT BADAWCZY

2 Wykonawcy wystepujacy wspdlnie, tj. konsorcjum firm w
sktadzie:

Clar System S.A. — lider konsorcjum,

ul. Janickiego 20B

60-542 Poznan

Clar Serwis Sp. z 0.0. — partner konsorcjum, 96,02
ul. Janickiego 20B

60-542 Poznan

Solcom-Bayard Sp. z 0.0. — partner konsorcjum,

ul. Janickiego 20B

60-542 Poznan

3 Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe
Specjat Sp. z 0.0. 52,84
ul. Aleja Jana Pawta Il 80 lok. nr 5
00-175 Warszawa

4 P.U. SOS Barwit Barbara Jakubczak
ul. Klemensiewicza 5a/32 Oferta odrzucona
01-318 Warszawa

5 Wykonawcy wystepujacy wspdlnie, tj. konsorcjum firm w
sktadzie:

Clean Perfect Plus Sp. z 0.0. — lider konsorcjum
ul. Chroscickiego 23

02-404 Warszawa 69,85
ROKA A.l. Kantorski Sp. Komandytowa — partner
konsorcjum,

ul. Polna 14

97-300 Piotrkéw Tryb.

6 EKOTRADE Sp. z 0.0.

ul. Melomanéw 4 85,95
00-712 Warszawa

7 EWENEMENT Sp. z 0.0.
ul. Dgbrowskiego 77A Oferta odrzucona
60-529 Poznan

8 BKAGRUP Sp. z 0.0.
ul. Le$niewska 3 100,00
03-582 Warszawa

9 AWIMA Spétka jawna B. Wishiewski
ul. 3-go Maja 2B lok. 22 88,94
05-410 Jbzefow

10 MULTISOR Sp. z o.0.

ul. Bolestawa Czerwinskiego 6/207 68,33
40-123 Katowice

11 Szczotka Plus Sp. z o.0.
ul. Potczyriska 106 56,16

01-304 Warszawa
12 F.U. M.A.D. SERVICE Mirostaw Dron
Jamielnik Kolonia 11A 65,71
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21-450 Stoczek tukowski

13 Wykonawcy wystepujacy wspdlnie, tj. konsorcjum firm w
skfadzie:
BLYSK-SERWIS — lider konsorcjum
Zagoty 132/14 54,81
09-230 Bielsk

ALMAR — cztonek konsorcjum
ul. Zwirki i Wigury 1A

09-402 Ptock

14 POWER GREEN Sp. z 0.0.

ul. Wilczycka 7 70,69
02-488 Warszawa
15 SYLROS Sp. z o.0.
ul. Wiechowicza % 59,25
62-510 Konin

16 FULL CLEANINIG Aneta Sadkowska
ul. Gérczewska 25/18 Oferta odrzucona
01-139 Warszawa

17 Wykonawcy wystepujacy wspdlnie, tj. konsorcjum firm w
sktadzie:

Security & Cleaning System Spétka z o.0. — lider
konsorcjum 90,31
ul. Ractawicka 15/19

53-149 Wroctaw

Security & Cleaning System Spétka z 0.0. Spdtka
Komandytowa — cztonek konsorcjum

ul. Ractawicka 15/19

53-149 Wroctaw

|
Wykonawcy, ktorych oferty zostaty odrzucone:

P.U. SOS Barwit Barbara Jakubczak
ul. Klemensiewicza 5a/32
01-318 Warszawa

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, ktérego przepis stanowi, ze Zamawiajacy
odrzuca oferte jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.

Uzasadnienie faktyczne:

Jak wynika z tresci oferty ztozonej przez Panig Barbare Jakubczak w przedmiotowym postepowaniu
o udzielenie zamdéwienia publicznego, wzmiankowana osoba dziatata w imieniu i na rzecz P.U. SOS

+48 22 505 45 18 www.ierigz.waw.pl

ierigz@ierigz.waw.p! Swietokrzyska 20, 00-002 Warszawa



INSTYTUT EKONOMIKI ROLNICTWA
7! | GOSPODARKI ZYWNOSCIOWE]
VAN PANSTWOWY INSTYTUT BADAWCZY

Barwit Barbara Jakubczak, ul. Klemensiewicza 5a/32, 01-318 Warszawa NIP: 5270255741, REGON:
011930087. Tymczasem, jak wynika z informacji z Centralnej Ewidendji i Informacji o Dziatalnosci
Gospodarczej Rzeczypospolitej dotyczacej Przedsigbiorstwa Ustugowego SOS BARWIT Barbara
Jakubczak, przedsiebiorca ten jest wspdlnikiem spdtki cywilnegj P.U. Barwit 1 spétka cywilna, NIP:
5222825376, REGON: 140704965. W tym stanie rzeczy, z uwagi na to, ze wspdlnikéw spétki cywilng,
na gruncie ustawy Prawo zamdwien publicznych nalezy traktowac jako wykonawcdw wspdlinie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia, Zamawiajacy pismem z dnia 29.05.2024 r., zwrdcit sie do
Wykonawcy Pani Barbary Jakubczak o wyjasnienie, kto jest uczestnikiem postepowania o udzielenie
zamdwienia publicznego (Wykonawcg) oraz wskazat, ze Wykonawca sktadajgc wyjasnienia moze
rowniez ztozy¢ stosowne dokumenty przyktadowo petnomocnictwo, umowe spdtki, uchwate
wspdlnikéw. W odpowiedzi Wykonawca stwierdzit, ze w przetargu startuje wytgcznie firma SOS
Barwit Barbara Jakubczak NIP 5270255741 z siedzibg przy ul. Klemensiewicza 5a/32, 01-318
Warszawa natomiast firma Barwit 1 s.c. jest to zupetnie inna firma, ktéra w zadnym stopniu nie
uczestniczy w zamowieniu. Ewentualng ustuge wykona wytgcznie firma SOS Barwit Barbara
Jakubczak bez udziatu podwykonawcy, ktéra to firma jest zarejestrowana jako jednoosobowa
dziatalnos¢ gospodarcza.

Zamawiajacy zwazyt co nastepuje:

Jak wynika z art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informagji o
Dziatalnosci Gospodarczej i Punkcie Informagji dla Przedsigbiorcy (tj. Dz. U. 2022.0.541),
domniemywa sig, ze dane wpisane do CEIDG sg prawdziwe. Osoba fizyczna wpisana do CEIDG
ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzong zgtoszeniem do CEIDG nieprawdziwych danych,
jezeli podlegaty obowigzkowi wpisu na jej wniosek, a takze niezgtoszeniem danych podlegajgcych
obowigzkowi wpisu do CEIDG w ustawowym terminie albo niezgtoszeniem zmian danych objetych
wpisem, chyba Ze szkoda nastapita wskutek sity wyzszej albo wytacznie z winy poszkodowanego lub
osoby trzeciej, za ktéra osoba wpisana do CEIDG nie ponosi odpowiedzialnosci. Zamawiajacy przyjat
zatem, Ze dane wpisane do CEIDG sg prawdziwe a Wykonawca P.U. SOS Barwit Barbara Jakubczak
jest wspdinikiem spdtki cywilngj P.U. Barwit 1 s.c. Tres¢ wyjasnien ztozonych przez Wykonawce
réwniez nie daje podstaw do przyjecia odmiennych wnioskéw. W tym stanie rzeczy, nalezy
zauwazyé, ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego uczestnikami postepowania
czyli wykonawcami w rozumieniu art. 7 pkt 30 ustawy Prawo zamdwien publicznych, sa wszyscy
wspdlnicy spétki cywilngj, ktdrych udziat w postepowaniu traktowany jest jako wspdlne ubieganie sig
o udzielenie zamdwienia w rozumieniu art. 58 ust. 1 powotanej ustawy Pzp. Tym samym, spétka
cywilna jest traktowana jako kilka podmiotéw ubiegajacych sie wspdlnie o udzielenie zamdwienia,
ktérzy podobnie jak konsorcjum sktadaja oferte wspdina.

Podobne stanowisko prezentuje réwniez Urzad Zamdwien Publicznych w komentarzu do ustawy
Prawo zamdwien publicznych, gdzie podkresla sie, ze spdtka cywilna cechuje sie statym charakterem
do prowadzenia statej dziatalnosci. Zawarta przez wykonawcdw umowa majaca stanowi¢ podstawe
do wspdlnego ubiegania sie o udzielenie zamdwienia publicznego, zwana popularnie ,umowg
konsorcjum”, jest umowg cywilnoprawng zblizong do umowy spétki, skoro jej przedmiotem jest
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dazenie do osiggniecia wspdlnego celu gospodarczego (por. art. 860 § 1 Kc). Kazdy z cztonkdw
konsorcjum lub kazdy wspdlnik spétki cywilngj jest wykonawca. Tak wiec uczestnikiem postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego lub strong w postepowaniu sagdowym nie jest konsorcjum ani
lider konsorcjum czy tez spétka cywilna zawigzana na te okolicznos¢, lecz podmioty tworzace
konsorcjum (..). Obowiazek wyznaczenia przedstawiciela uprawnionego do reprezentadi
wsp&twykonawcdw w stosunkach z zamawiajgcym dotyczy réwniez spdtki cywilngj. Spdtka cywilna,
ze wzgledu na swoja specyfike, wymaga jednak szczegdlnego potraktowania w przypadku, gdy
wskazanym przedstawicielem jest wspdlnik. Poniewaz umocowanie do reprezentowania spdfki
cywilngj (czyli w istocie rzeczy do reprezentowania wszystkich wspdinikdw) przez wspdinika wynika
z przepisu ustawy (art. 866 Kc), wspdlnik reprezentuje spdtke jako przedstawiciel ustawowy
wszystkich wspdlnikdw, a nie jako petnomocnik. Dlatego w praktyce orzeczniczej przyjmuje sie, ze
w przypadku spétki cywilnej dokumentami zastepujacymi petnomocnictwo mogg by¢ umowa spétki
lub uchwata wspdlnikéw, wskazujaca jednego ze wspdlnikéw jako umocowanego do reprezentagji
spotki - (wszystkich wspdlnikéw). Jak juz wczedniej wspomniano, grupa wykonawcdw jest sumg
tworzacych jg wspdtwykonawcdw, a nie jednym wykonawca. Dotyczy to w tym samym stopniu
konsorcjum, co spotki cywilnej, ktéra nie jest odrebnym od wspdlnikdw podmiotem prawa. Pomimo
to grupe wykonawcdw nalezy traktowad zasadniczo tak, jakby jej uczestnicy byli jednym wykonawca.
(por. Komentarz UZP pod redakcjg Huberta Nowaka i Mateusza Winiarza, Warszawa 2021, s. 243 —
244).

Podobne stanowisko wynika z pogladéw doktryny, gdzie podkresla sie, ze:

1) Uczestnikami postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego sg wspdlnicy spdtki
cywilngj, ktdrych udziat w postepowaniu traktowany jest jako wspdlne ubieganie sie o udzielenie
zamowienia w rozumieniu art. 23 PrZamPubl (por. Wyrok KIO z dnia 1 wrzesnia 2014 r., Sygn. akt:
KIO 1674/14),

2) Wyrok KIO z dnia 16 lipca 2013 r., Sygn. akt: KIO 1571/13, KIO 1572/13, KIO 1574/13, w ktérym
Izba potwierdzita teze, Ze wspdlnicy spdtki cywilngj stanowig wykonawcdw wspdlnie ubiegajacych
sie o udzielenie zamdwienia: ,Uczestnikami postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego,
wykonawcami w rozumieniu art. 2 pkt 11 PrZamPubl. sg wspdlnicy spétki cywilngj, ktérych udziat w
postepowaniu traktowany jest jako wspdlne ubieganie sie o udzielenie zamdwienia w rozumieniu
art. 23 ust. 1 PrZamPubl”.

3) W wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 9 grudnia 2010 r. Sygn. akt: KIO 2556/10
wskazuje sie z kolei, ze spdtka cywilna w obecnym stanie prawnym nie posiada podmiotowosci
prawngj, jest natomiast wytacznie stosunkiem o charakterze zobowigzaniowym (umowa) zawartym
pomiedzy co najmnigj dwoma podmiotami. Spétka cywilna nie posiada zdolnosci sadowej i
procesowej, upadtosciowsj (zob. uchwata SN z dnia 6 listopada 2002 r., Ill CZP 67/02; zob. tez art.
5 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze oraz art. 874 § 2 k.c.), uktadowej
ani wekslowej. Spdtka ta nie posiada takze statutu przedsiebiorcy ani w rozumieniu art. 431 k.c,, ani
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnoéci gospodarczej. Za przedsiebiorcéw
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uwaza sie natomiast wspdlnikdw spdtki cywilnej w zakresie wykonywanej przez nich dziatalnosci
gospodarczej (art. 4 ust. 2 tej ustawy). Art. 2 pkt 11 p.z.p. stanowi, ze wykonawca jest osoba fizyczna,
osoba prawna lub jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci prawnej, ktéra ubiega sie o
udzielenie zamdwienia publicznego, ztozyta oferte lub zawarta umowe w sprawie zamdwienia
publicznego. Spdtka cywilna nie posiada statusu wykonawcy w rozumieniu przywotanego przepisu.
Stosownie do art. 860 kodeksu cywilnego, znajdujacego zastosowanie z mocy art. 14 p.z.p., spétka
cywilna jest stosunkiem prawno-zobowigzaniowym, ktérego istotg jest dazenie do osiggniecia
wspdlnego celu gospodarczego. Spdtka cywilna nie tworzy odrebnych podmiotowych struktur
organizacyjnych, jest jedynie umowg zawartg przez jej wspdlnikdw, ktdérej zaden przepis kodeksu
cywilnego nie przyznaje zdolnosci prawnej odrebnej od zdolnosci jej wspdlnikdw, tak jak ma to
miejsce w przypadku jednostek organizacyjnych nie posiadajacych osobowosci prawngj, o ktérych
mowa w 33" k.c. Istota spétki cywilnej wyczerpuje sie wiec w dwu - lub nawet wielostronnym stosunku
obligacyjnym, taczacym wspdlnikdéw (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2003 r.,
sygn. akt | CK 201/02, System Informacji Prawnej LEX nr 151608). Uczestnikami postepowaniu o
udzielenie zamdwienia publicznego, wykonawcami w rozumieniu art. 2 pkt 11 p.z.p., sg wspdlnicy
spétki cywilngj, ktérych udziat w postepowaniu traktowany jest jako wspdlne ubieganie sie o
udzielenie zamdwienia w rozumieniu art. 23 ust. 1 p.z.p.

4) Wyrok KIO z dnia 12.03.2013 r., KIO 458/13 — ustawa Prawo zamdwien publicznych traktuje
spétke cywilng jako kilka podmiotdw ubiegajacych sie wspdlnie o udzielenie zamdwienia, ktdrzy
podobnie jak konsorcjum sktadajg oferte wspdina.

W tym stanie rzeczy, Zamawiajacy byt obowigzany odrzuci¢ oferte ztozong wytgcznie przez jednego
wspdinika spdtki cywilngj jako oferte niezgodng z przepisami ustawy Prawo zamdwien publicznych.
Art. 58 ust. 1 powotangj ustawy Pzp stanowi, ze wykonawcy moga wspdlnie ubiegac sie o udzielenie
zamdwienia. Z kolei ust. 2 powofanego przepisu stanowi, ze wykonawcy wystepujacy wspdlnie (a za
takich uznaje sie wszystkich wspdlnikdw spétki cywilnej), majg obowigzek ustanowienia
petnomocnika do reprezentowania ich w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia albo
reprezentowania w postepowaniu i zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

2)

EWENEMENT Sp. z 0.0.
ul. Dabrowskiego 77A
60-529 Poznan

Podstawa prawna: art. 226 ust. T pkt 5 ustawy Prawo zamodwien publicznych, ktérego przepis
stanowi, ze Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli jgj tresc jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z postanowieniami specyfikacji warunkdw zamowienia obowigzujacej w przedmiotowym
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego (pkt 5.9) Zamawiajacy zastrzegt obowigzek
osobistego wykonania przez Wykonawce kluczowych czesci zamowienia. Jednoczesnie w sposob
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jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci Zamawiajacy wskazat, iz kluczowe czesci zamowienia to
sprzatanie i utrzymanie czystosci w budynkach. Do kluczowych czesci zamdwienia nie zaliczono
natomiast mycia okien i krystalizacji podtdg lastrykowych.

Wykonawca Evenement Sp. z 0.0., ul. Dgbrowskiego 77A, 60-529 Poznan w ztozonej ofercie (pkt 10
formularza ofertowego) oswiadczyt, ze zamierza powierzy¢ podwykonawcy nastepujacy zakres prac:
- mycie okien,

- pranie wyktadzin,

- czyszczenie i konserwacje podtdg

W tym stanie rzeczy Zamawiajgcy byt obowigzany odrzuci¢ oferte Wykonawcy Evenement Sp. z o.0.
jako niezgodng z warunkami zamdwienia. Pranie wyktadzin oraz czyszczenie i konserwacja podtdg
wchodzity w zakres kluczowych czesci zamdwienia zastrzezonych do osobistego wykonania przez
Wykonawce. Krystalizacja podtdg lastrykowych stanowi natomiast jedynie czes¢ prac polegajgcych
na czyszczeniu i konserwadji podtdg. Tym samym, powierzenie podwykonawcy do wykonania catosci
takich prac, jak réwniez prac polegajacych na praniu wyktadzin nie jest zgodne z warunkami
zamaowienia.

3)

FULL CLEANINIG Aneta Sadkowska
ul. Gérczewska 25/18
01-139 Warszawa

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo zamodwien publicznych, ktdrego przepis
stanowi, ze Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli zostata ztozona przez wykonawce podlegajgcego
wykluczeniu z postepowania oraz art. 226 ust. T pkt 2 lit ¢ ustawy Prawo zamowien publicznych,
ktdrego przepis stanowi, ze Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli zostata ztozona przez wykonawce
ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia lub spetnianie
warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych
dokumentdéw lub oswiadczen.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt wraz z ofertg oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych. Z wzmiankowanego oswiadczenia wynikato, ze Wykonawca na dzien
sktadania ofert podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy Pzp, art.
109 ust. T pkt 4 ustawy Pzp oraz art. 7 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie
bezpieczenstwa narodowego (Dz. U. 2024 poz.507). Pismem z dnia 29.05.2024 r. Zamawiajacy
wezwat Wykonawce FULL CLEANINIG Aneta Sadkowska, na podstawie art. 128 ust. 4 powotangj
ustawy Prawo zamowien publicznych, o udzielenie wyjasniet w odniesieniu do tresci ztozonego
oswiadczenia oraz jednoczesnie, w sytuadji kiedy ztozone o$wiadczenie zawiera btedy, Zamawiajacy
wezwat na podstawie art. 128 ust. T ustawy Pzp do poprawienia lub uzupetienia o$wiadczenia
wyznaczajac Wykonawcy nieprzekraczalny termin do dnia 05.06.2024 r.

Wykonawca FULL CLEANINIG Aneta Sadkowska nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajgcego.
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W tym stanie rzeczy Zamawiajacy miat obowigzek odrzuci¢ oferte Wykonawcy FULL CLEANINIG
Aneta Sadkowska na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo zamodwien publicznych,
ktdrego przepis stanowi, ze Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli zostata ztozona przez wykonawce
podlegajgcego wykluczeniu z postepowania oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢ ustawy Prawo zamdwien
publicznych, ktérego przepis stanowi, ze Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli zostata ztozona przez
wykonawce ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust.
1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia lub
spefnianie warunkow udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych
dokumentdéw lub oswiadczen.

Elektronicznie podpisany

Ma rek Ja NUSZ przez Marek Janusz
. . Wigier
Wl g ler Data: 2024.06.17 15:22:29
+02'00'
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