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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajgcy — Gmina Miejska Przemys|l — na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1605 z pézn. zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, informuje
o wyborze najkorzystniejszej oferty na wykonanie zadania pn.: CENTRUM AKTYWIZACJI SPOLECZNEJ
(CZESC DORADCZO-SZKOLENIOWA).

Do realizacji przedmiotowego zamodwienia jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez Fundacje
Kresowe Centrum Nauki i Rozwoju ,Perta Galicji”, ul. Ksigzat Lubomirskich 4, 37- 700 Przemysl|.

Zestawienie ztozonych ofert:

Numer Nazwa i adres wykonawc CISTOWENIE CERE
oferty y y brutto w ztotych

Lp.

Fundacja Kresowe Centrum Nauki i Rozwoju ,Perta Galicji”
1. 4, ul. Ksigzat Lubomirskich 4, 37- 700 Przemysl| 59 655,00
REGON:181005592
Brainstorm Group Sp. z 0.0.
2. 3. ul. Perla 10, 41-300 Dgbrowa Goérnicza 74 180,00
REGON: 360533364

BPR Consulting Paulina Rydz
3. 6. ul. Wélczanska 241 lok. 21, 93-035 £6dz 76 441,60
REGON: 101781500

ZESPOL. EKSPERTOW MANAGER Pelczar sp. j

4, 1. ul. Czyzéwka 14, lok 0.9, 30-526 Krakéw 118 600,00
REGON: 350497506
KONSORCJUM:
Lider Konsorcjum: FUNDACJA STALEGO ROZWOJU
S . OFERTA
ul. Henryka Siemiradzkiego 11A/3, 33-300 Nowy Sacz ODRZUCONA
5. 2. REGON: 368820979 23 945.00
Partner Konsorcjum: INVENTUM Sp. z o.0. ’
ul. Henryka Siemiradzkiego 11A/2, 33-300 Nowy Sacz
REGON: 122802386
Cezary Ulasinski Centrum Doradztwa Strategicznego OFERTA
6. 5. ul. Koto Biatuchy 11, 31-235 Krakow ODRZUCONA
REGON: 121268654 75 600,00

UZASADNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY:

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w przedmiotowym postepowaniu ustanowit kryterium oceny ofert — najnizsza cena brutto oferty.
Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, zaoferowat najnizszg cene, za wykonanie przedmiotu zamodwienia.
Uzasadnienie prawne:

Art. 239 ust. 1 ustawy Pzp — Zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w dokumentach zaméwienia.

UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY KONSORCJUM Lider Konsorcjum: FUNDACJA STALEGO
ROZWOJU, Partner Konsorcjum: INVENTUM Sp. z 0.0.:

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy oszacowat wartos¢ zaméwienia na kwote 86 838,00 zt brutto,
natomiast Wykonawca zaoferowat wykonanie przedmiotu zaméwienia za 23 945,00 z brutto — tak wiec cena
ofertowa jest o 72.43 % nizsza niz szacunkowa wartos¢ zamdwienia ustalona przez Zamawiajgcego przed
wszczeciem postepowania powiekszona o nalezny podatek VAT. W zwigzku powyzszym, dziatajgc na podstawie
art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy zazgdat ztozenia przez Wykonawce wyjasnien, w tym ztozenia
dowoddéw w zakresie wyliczenia ceny, kiéra wedtug Zamawiajgcego wydaje sie razgco niska i Zamawiajgcy
powatpiewa, czy Wykonawca jest w stanie zrealizowa¢ zamowienie z nalezytg starannoscig w sposob okreslony
w dokumentach zaméwienia. W odpowiedzi na wezwanie z 15.03.2024 r. Wykonawca ztozyt wyjasnienia,
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jednakze Wykonawca nie podat zgdanych informaciji tj. Wykonawca nie podat Zamawiajgcemu jaki wygeneruje
zysk, jak rowniez nie zatgczyt zadnych dowoddéw w zakresie wyliczenia ceny, z ktérych Zamawiajgcy mogtby
samodzielnie wyliczy¢ wygenerowany przez \Wykonawce zysk.

Ponadto Wykonawca nie udowodnit w jakim stopniu zastosowany przez Wykonawce proces zarzgdzania
Swiadczonymi ustugami pozwoli Wykonawcy na ograniczenie kosztow realizacji przedmiotu zamodwienia -
Zamawiajgcy zwraca uwage, ze oprécz zawyzonej ceny Oferty Nr 1 $rednia arytmetycznej cen wszystkich
ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 i 10 ustawy Pzp wynosi
71 469,15 zt, tak wiec w stosunku do pozostatych Wykonawcow cena oferty Wykonawcy jest az o 66,50% nizsza.
Reasumujac zlozone przez Wykonawce niepetne wyjasnienia, niepoparte zadnymi dowodami, nie uzasadniajg
podanej w ofercie ceny 23 945,00 zt brutto, ktéra jest razgco niska, w zwigzku z tym oferta Wykonawcy
obligatoryjnie podlega odrzuceniu.

Wyrok KIO z dnia 24 sierpnia 2023 r. sygn. akt KIO 2363/23 ,Przypomniat, ze wezwanie w trybie art. 224 ust.
1 ustawy Pzp oznacza dla wykonawcy obowigzek wykazania, ze zaproponowana przez niego cena nie ma
charakteru razgco niskiej. Na wykonawcy cigzy wiec obowigzek wskazania elementoéw oferty majacych wptyw na
wysokos¢ ceny i sposobu w jakich dokonano ich kalkulacji, a wiec udowodnienia, ze zaproponowana cena nie
jest razgco niska. W przypadku nieudowodnienia, ze cena ustalona z uwzglednieniem okolicznosci wymienionych
w art. 224 ustawy Pzp, potwierdzonych zatgczonymi dowodami, nie jest razgco niska, zamawiajgcy zobowigzany
jest do odrzucenia oferty wykonawcy, jako oferty zawierajgcej razaco niska cene. Co wiecej, zamawiajgcy
zobowigzany jest do odrzucenia oferty wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz
z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny (art. 224 ust. 6 ustawy Pzp). W tym aspekcie istotne
znaczenie ma roéwniez ustawowy obowigzek ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich
istotnych czesci sktadowych. W tresci przepisu art. 224 ust. 1 ustawy Pzp jednoznacznie wskazano, iz
,Zamawiajgcy zada od wykonawcy wyjasnien, w tym ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu,
lub ich istotnych czesci sktadowych”, a potwierdzeniem istnienia powyzszego obowiazku jest rowniez art. 224 ust.
6 ustawy Pzp, wskazujacy na koniecznos¢ odrzucenia oferty ,jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie
uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu”. Co wiecej, koniecznos¢ poparcia przedstawianych wyjasnien
dowodami ma kluczowe znaczenie dla ich oceny, poniewaz same wyjasnienia rzadko kiedy mogg by¢ uznane za
w petni obiektywne, jako sktadane przez podmiot zainteresowany uzyskaniem zamowienia. Jest to szczegdlnie
istothne w sytuacji, gdy wykonawca powotuje sie na istnienie po jego stronie szczegélnie korzystnych warunkéw
lub posiadanie szczegdlnych rozwigzan, ktére wptynety na obnizenie ceny. W takiej sytuacji, nie dysponujac
dowodami, zamawiajgcy nie jest w stanie dokona¢ oceny czy okolicznosci powodujgce obnizenie ceny, na ktore
powoluje sie wykonawca, faktycznie zachodza.”.

Uzasadnienie prawne:

art. 226 ust. 1 pkt 8 - Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do
przedmiotu zamowienia.

UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY Cezary Ulasinski Centrum Doradztwa Strategicznego:
Uzasadnienie faktyczne:
Wykonawca ztozyt oferte w przedmiotowym postepowaniu za posrednictwem platformy zakupowej w terminie
okreslonym przez Zamawiajgcego w SWZ.
Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp, jak réwniez z zapisami Rozdziatu XXIIl SWZ, oferte sktada sie pod rygorem
niewaznosci w formie elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym.
Oferta ztozona przez Wykonawce nie zostata opatrzona zadnym podpisem elektronicznym, o ktérym mowa w art.
63 ust. 2 ustawy Pzp. Wynik walidacji Oferty Wykonawcy tj. pliku ,Zatgcznik Nr 1 do SWZ - FORMULARZ
OFERTY_podpis 2” jest negatywny:
,Nie znaleziono plikdw z podpisami
Przestane pliki nie zawiera podpisu lub pieczeci elektronicznej weryfikowalnego/ej za pomocg certyfikatu, co
uniemozliwia dostawcy ustug zaufania dokonania jednoznacznego potwierdzenia pochodzenia oraz integralnosci
danych w postaci elektronicznej. W zwigzku z powyzszym, stosownie do:
art. 3, pkt 25 elDAS, dokument nie zapewnia autentycznosci pochodzenia oraz integralnosci,
art. 35, pkt 2 eIDAS, dokument nie korzysta z domniemania integralnosci danych i autentycznosci pochodzenia,
art. 18 ust. 1 UUZ lub art. 20b, ust. 1 UIDPRZP, dokument moze nie wywotywaé skutkdéw prawnych”.
W zwigzku z powyzszym z mocy prawa Oferta Wykonawcy jest niewazna, a jej odrzucenie jest obligatoryjne.
Uzasadnienie prawne:
art. 226 ust. 1 pkt 3 — Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.
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1) Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferty za posrednictwem www.platformazakupowa.pl:
2) ZPala
Informacje umieszczono na stronie internetowej prowadzonego postgpowania: www.platformazakupowa.pl.
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