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Zarzad Komunalnych Zasobow Lokalowych sp. z 0.0

Znak sprawy: ZP.201.27.2024.11 Poznan, 24-06-2024

WSZYSCY WYKONAWCY

2024-76748

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na Zaprojektowanie i wykonanie wymiany
instalacji elektrycznej w budynkach komunalnych potozonych w Poznaniu w podziale na 5 czesci”

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE] ORAZ O WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY
ZOSTALY ODRZUCONE

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych Zamawiajacy, informuje, ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej
w przedmiotowym postepowaniu w zakresie ww. czesci.

Jako oferte najkorzystniejszg w zakresie czesci | uznano oferte, ztozong przez wykonawce:
M.M Spétka z ograniczonq odpowiedzialnoscig Adres: ul. Kowalska 5, 20-115 Lublin

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu.
Wykonawca ztozyt oferte, ktdra zostata oceniona jako najkorzystniejsza zgodnie z kryteriami oceny ofert
okreslonymi w SWZ.

Zestawienie ofert oraz przyznana punktacja:

Wykonawca Kryteria | Punktacja
1. | Ofertanr1 Oferta odrzucona
Maxbud Piotr Pawlak
Adres: ul. Zalesie 2c, 62-090 Mrowino
2. | Ofertanr4 Cena oferty brutto 110 000,00 zt
M.M Spotka z ograniczonqg odpowiedzialnosciq Punkty 90,00
Adres: ul. Kowalska 5, 20-115 Lublin Gwarancja 60 miesiecy
Punkty 10,00
Suma punktow 100,00

W toku postepowania w zakresie czesci | odrzuceniu podlegata oferta ztozona przez Wykonawce:
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Maxbud Piotr Pawlak Adres: ul. Zalesie 2¢, 62-090 Mrowino
Uzasadnienie faktyczne i prawne:

1. Zamawiajacy opublikowat postepowanie w dniu 08.05.2024, natomiast w dniu 09.05.2024 zmienit tresc¢
SWZ poprzez aktualizacje formularza ofertowego, ktéry stanowi zatacznik nr 1 w przedmiotowym
postepowaniu.

2. Wykonawca w dniu 22.05.2024 ztozyt oferte w przedmiotowym postepowaniu za posrednictwem
platformy zakupowej Zamawiajgcego. Otwarcie ofert nastgpito w dniu 24.05.2024.

3. Oferta zostata ztozona na nieaktualnym formularzu ofertowym, ktéry nie obejmuje rozbi¢ cenowych na
poszczegdlnych zadaniach w danych czesciach. Zamawiajgcy nie jest w stanie okresli¢ wysokosci kwot
poszczegdlnych zadan, za ktére Wykonawca bedzie w stanie zrealizowac przedmiot zamodwienia.

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie:

- art. 226. ust. 1 pkt 5), zgodnie z ktdrym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresc jest niezgodna

z warunkami zamowienia.

Jako oferte najkorzystniejszg w zakresie czesci Il uznano oferte, ztozong przez wykonawce:

M.M Spétka z ograniczonq odpowiedzialnoscig Adres: ul. Kowalska 5, 20-115 Lublin

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu.
Wykonawca ztozyt oferte, ktdra zostata oceniona jako najkorzystniejsza zgodnie z kryteriami oceny ofert
okreslonymi w SWZ.

Zestawienie ofert oraz przyznana punktacja:

Wykonawca Kryteria | Punktacja
1. | Ofertanr1 Oferta odrzucona
Maxbud Piotr Pawlak
Adres: ul. Zalesie 2c, 62-090 Mrowino
2. | Ofertanr3 Cena oferty brutto 169 740,00 zt
MARON Marek Roznowski Punkty 79,53
Adres: os. Stefana Batorego 8/49, 60-687 Poznari Gwarancja 60 miesiecy
Punkty 10,00
Suma punktow 89,53
3. | Ofertanr4 Cena oferty brutto 150 000,00 zt
M.M Spoétka z ograniczonq odpowiedzialnoscig Punkty 90,00
Adres: ul. Kowalska 5, 20-115 Lublin Gwarancja 60 miesiecy
Punkty 10,00
Suma punktow 100,00

W toku postepowania w zakresie czesci Il odrzuceniu podlegata oferta ztoZona przez Wykonawce:

Maxbud Piotr Pawlak Adres: ul. Zalesie 2c, 62-090 Mrowino
Uzasadnienie faktyczne i prawne:

1. Zamawiajacy opublikowat postepowanie w dniu 08.05.2024, natomiast w dniu 09.05.2024 zmienit tresc¢
SWZ poprzez aktualizacje formularza ofertowego, ktéry stanowi zatgcznik nr 1 w przedmiotowym
postepowaniu.
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2. Wykonawca w dniu 22.05.2024 ztozyt oferte w przedmiotowym postepowaniu za posrednictwem
platformy zakupowej Zamawiajgcego. Otwarcie ofert nastgpito w dniu 24.05.2024.

3. Oferta zostata ztozona na nieaktualnym formularzu ofertowym, ktéry nie obejmuje rozbié¢ cenowych na
poszczegdlnych zadaniach w danych czesciach. Zamawiajgcy nie jest w stanie okresli¢ wysokosci kwot
poszczegdlnych zadan, za ktére Wykonawca bedzie w stanie zrealizowac przedmiot zamoéwienia.

Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie:
- art. 226. ust. 1 pkt 5), zgodnie z ktdrym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresc jest niezgodna

z warunkami zamodwienia.

Jako oferte najkorzystniejszg w zakresie czesci lll uznano oferte, ztozong przez wykonawce:
MARON Marek Roznowski Adres: os. Stefana Batorego 8/49, 60-687 Poznan
Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu.

Wykonawca ztozyt oferte, ktdra zostata oceniona jako najkorzystniejsza zgodnie z kryteriami oceny ofert
okreslonymi w SWZ.

Zestawienie ofert oraz przyznana punktacja:

Wykonawca Kryteria Punktacja
1. | Ofertanr3 Cena oferty brutto 146 700,00 zt
MARON Marek Roznowski Punkty 90,00
Adres: os. Stefana Batorego 8/49, 60-687 Poznari | Gwarancja 60 miesiecy
Punkty 10,00
Suma punktow 100,00

W zakresie czesci lll nie zostata odrzucona zadna oferta.

Jako oferte najkorzystniejszg w zakresie czesci IV uznano oferte, ztozong przez wykonawce:

M.M Spétka z ograniczonq odpowiedzialnoscig Adres: ul. Kowalska 5, 20-115 Lublin

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu.
Wykonawca ztozyt oferte, ktdra zostata oceniona jako najkorzystniejsza zgodnie z kryteriami oceny ofert
okreslonymi w SWZ.

Zestawienie ofert oraz przyznana punktacja:

Wykonawca Kryteria Punktacja
1. | Ofertanr4 Cena oferty brutto 100 000,00 zt
M.M Spétka z ograniczonq odpowiedzialnoscig Punkty 90,00
Adres: ul. Kowalska 5, 20-115 Lublin Gwarancja 60 miesiecy
Punkty 10,00
Suma punktow 100,00

W zakresie czesci IV nie zostata odrzucona zadna oferta.

Jako oferte najkorzystniejszg w zakresie czesci V uznano oferte, ztozong przez wykonawce:
MARON Marek Roznowski Adres: os. Stefana Batorego 8/49, 60-687 Poznan
Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu.

Wykonawca ztozyt oferte, ktdra zostata oceniona jako najkorzystniejsza zgodnie z kryteriami oceny ofert
okreslonymi w SWZ.

Zestawienie ofert oraz przyznana punktacja:
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Wykonawca Kryteria | Punktacja

1. | Ofertanr1 Oferta odrzucona
Maxbud Piotr Pawlak
Adres: ul. Zalesie 2c, 62-090 Mrowino

2. | Ofertanr2 Oferta odrzucona

TWM Spédtka z o.o.
Adres: ul. Partyzancka 11, 61-495 Poznan

3. | Ofertanr3 Cena oferty brutto 923 400,00 zt
MARON Marek Roznowski Punkty 90,00
Adres: os. Stefana Batorego 8/49, 60-687 Poznan Gwarancja 60 miesiecy
Punkty 10,00
Suma punktow 100,00

W toku postepowania w zakresie czesci V odrzuceniu podlegaty oferty ztozone przez Wykonawcow:
Maxbud Piotr Pawlak Adres: ul. Zalesie 2c, 62-090 Mrowino
Uzasadnienie faktyczne i prawne:

1. Zamawiajacy opublikowat postepowanie w dniu 08.05.2024, natomiast w dniu 09.05.2024 zmienit tres¢
SWZ poprzez aktualizacje formularza ofertowego, ktéry stanowi zatacznik nr 1 w przedmiotowym
postepowaniu.

2. Wykonawca w dniu 22.05.2024 ztozyt oferte w przedmiotowym postepowaniu za posrednictwem
platformy zakupowej Zamawiajgcego. Otwarcie ofert nastgpito w dniu 24.05.2024.

3. Oferta zostata ztozona na nieaktualnym formularzu ofertowym, ktéry nie obejmuje rozbi¢ cenowych na
poszczegdlnych zadaniach w danych czesciach. Zamawiajgcy nie jest w stanie okresli¢ wysokosci kwot
poszczegdlnych zadan, za ktére Wykonawca bedzie w stanie zrealizowa¢ przedmiot zamowienia.

Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie:

- art. 226. ust. 1 pkt 5), zgodnie z ktdrym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresc jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.

TWM Spotka z 0.0. Adres: ul. Partyzancka 11, 61-495 Poznan
Uzasadnienie faktyczne i prawne:

1. Wykonawca ztozyt oferte za posrednictwem platformy zakupowej Zamawiajgcego w postaci pliku

w formacie *.pdf, o nazwie ,OFERTA”.

2. Ztozone dokumenty nie zostaty podpisane zadnym z podpiséw wymaganych przez Zamawiajacego, ktory
stanowi, ze oferte, w tym oswiadczenia, sporzadza sie w jezyku polskim, pod rygorem niewaznosci, w
formie elektronicznej (opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym) lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub elektronicznym podpisem osobistym w formatach danych okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotéw realizujgcych zadania publiczne.

3. Powyiszy wymog jest odzwierciedleniem tresci art. 63 ust. 2 ustawy Pzp, stanowigcym, ze w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte, wniosek

o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub w konkursie, oswiadczenie, o
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ktdrym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Oznacza to, ze w przypadku braku
odpowiedniego podpisu elektronicznego ztozona oferta bedzie niewazna.

4. Z art. 73 §1 Kodeksu cywilnego wynika natomiast, ze niezachowanie postaci elektronicznej oferty
opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowg forme czynnosci prawnej,
skutkuje jej niewaznoscig. Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest uchybieniem nieusuwalnym. Ztozone
przez Wykonawce dokumenty (oferta oraz oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 Pzp) nie zostaty
podpisane zadnym z podpiséw (kwalifikowanym lub zaufanym lub elektronicznym podpisem osobistym).

W zwigzku z powyziszym oferta Wykonawcy jest niezgodna z przepisami Pzp, a takze nie zostata
sporzadzona lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi

sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektroniczne;j.

Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie:

- art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna

z przepisami ustawy,

- art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli nie zostata
sporzgdzona lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu sSrodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez

zamawiajgcego.

Zamawiajgcy informuje o Srodkach ochrony prawnej przystugujgcych na zasadach przewidzianych w dziale

IX ustawy PZP (art. 505-590).

Podpizane przez: Michat Prymas

Data; 2024 .06 25 05:00:21 CEST : _ :
Podpizane przez. Szymon Marian

Btazek
Data: 2024 .06.24 12:44:09 CEST
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