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WZP.271.1.15.2024                         Zgorzelec, dnia 15 kwietnia 2024 r.  

 

                                             

 

Zawiadomienie 

o unieważnieniu postępowania  

 

 

Zamawiający –  Gmina Miejska Zgorzelec, działając na podstawie art. 

260 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. –  Prawo zamówień 

publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.; zwana 

dalej: ustawa Pzp), zawiadamia o unieważnieniu  postępowania   

o udzielenie zamówienia publicznego  prowadzonego w trybie 

podstawowym bez negocjacji  pod nazwą:  „Przebudowa kanalizacji 

deszczowej przy ul. Pogodnej, Reymonta, Bocznej w Zgorzelcu ”.  

 

I. Uzasadnienie prawne: 

Postępowanie zostało unieważnione na mocy art. 255 pkt 3  ustawy 

Pzp, ponieważ cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, 

którą zamawiający zamierza przeznaczyć na sf inansowanie 

zamówienia.  

II. Uzasadnienie faktyczne:  

Zgodnie z art. 222 ust. 4 ustawy Pzp, Zamawiający, przed otwarciem 

ofert, udostępnił na stronie internetowej prowadzonego postępowania 

informację o kwocie, jaką zamierza przeznaczyć na sf inansowanie 

zamówienia tj. 5.620.150,92 zł brutto.  

 

W przedmiotowym postępowaniu do upływu terminu składania ofert, 

t j. 20 marca br. do godz. 10:00, wpłynęły następujące oferty:  

1) Oferta Nr 1 złożona przez Przedsiębiorstwo Melioracji i Inżynieri i 

Środowiska EKO-MEL Spółka z o.o., z siedzibą w Jeleniej Górze 

przy ul. Spółdzielczej 10, z całkowitym wynagrodzeniem 

ryczałtowym brutto w kwocie: 8.959.320,00 PLN; 

2) Oferta Nr 2 złożona przez Przedsiębiorstwo Robót Instalacyjnych 

INSBUD Sp. z o.o.,  z siedzibą w Zgorzelcu przy ul. Podwale 12A,  
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z całkowitym wynagrodzeniem ryczał towym brutto w kwocie: 

8.152.000,00 PLN; 

3) Oferta Nr 3 złożona przez ABM ZGORZELEC I Sp. z o.o. Sp. K.,  

z siedzibą w Jędrzychowicach 113, z całkowitym wynagrodzeniem 

ryczałtowym brutto w kwocie: 8.569.410,00  PLN; 

4) Oferta Nr 4 złożona przez Konsorcjum Firm: L ider konsorcjum –  

Ryszard Droszcz prowadzący działalność gospodarczą pod nazwą 

Firma Produkcyjno-Usługowo-Handlowa „RICARDO”, z siedzibą  

w Zgorzelcu przy ul. Górniczej 35, Uczestnik konsorcjum –  Joanna 

Pal prowadząca działalność gospodarczą pod nazwą PHU 

EKOBUD,  z siedzibą w Białogórzu 1A, z całkowitym 

wynagrodzeniem ryczałtowym brutto w kwocie: 7.380.000,00  PLN. 

W wyniku badania i  oceny ww. ofert najkorzystniejsza okazała się 

oferta Nr 4 złożona przez Konsorcjum Firm, która na dalszym etapie 

prowadzonego postępowania została odrzucona na podstawie :  

- art. 226 ust. 1 pkt 2 l it . b ustawy Pzp, ponieważ złożona została 

przez Wykonawcę, który nie spełnia warunków udziału  

w postępowaniu,  

- art. 226 ust. 1 pkt 2 l it . c ustawy Pzp, ponieważ złożona została 

przez Wykonawcę, który nie złożył w przewidzianym terminie 

podmiotowego środka dowodowego, potwierdzającego spełnianie 

warunków udziału w postępowaniu.  

 

W związku z powyższym Zamawiający dokonał  ponownego badania 

i oceny ofert  niepodlegających odrzuceniu , przyznając następującą 

punktację:  

1) Oferta Nr 1 –  94,59 pkt, w tym l iczbę punktów w kryterium: „cena” 

–  54,59 pkt oraz „okres gwarancji” - 40 pkt;  

2) Oferta Nr 2 –  100 pkt, w tym liczbę punktów w kryterium: „cena” - 

60 pkt oraz „okres gwarancji” - 40 pkt;  

3) Oferta Nr 3 –  97,08 pkt, w tym l iczbę punktów w kryterium: „cena” 

- 60 pkt oraz „okres gwarancji” - 40 pkt;  

4) Oferta Nr 4 –  oferta odrzucona, nie podlega ocenie.  

 

W wyniku ponownej oceny najwyżej oceniona została oferta Nr 2 

złożona przez: Przedsiębiorstwo Robót Instalacyjnych INSBUD Sp.  

z o.o., która znacznie przewyższa kwotę, jaką Zamawiający 

przeznaczył na sf inansowanie przedmiotowego zamówienia.  

Zamawiający po  analizie swoich możliwości f inansowych stwierdzi ł,  iż 

nie jest możliwe zwiększenie kwoty przeznaczonej na realizację 

przedmiotowego zamówienia do ceny oferty  Nr 2.  
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Biorąc powyższe pod uwagę, Zamawiający podjął decyzję  

o unieważnieniu przedmiotowego postępowania na podstawie art. 255 

pkt 3 ustawy Pzp, ponieważ cena najkorzystniejszej oferty 

przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza przeznaczyć na 

sf inansowanie przedmiotowego zamówienia.  

Pouczenie:  

Wobec czynności Zamawiającego przysługują Wykonawcy środki 

ochrony prawnej określone w Dziale IX ustawy Pzp. 

 

 

 

 

                                                         Dokument został opatrzony podpisem                                              

                                                       elektronicznym przez                 

                                    Naczelnika Wydziału Zamówień Publicznych  

                                                       z up. Burmistrza Miasta 
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