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INFORMACJA

O UNIEWAZNIENIU CZESCI POSTEPOWANIA

Zgodnie z art. 260 ust. 1 i 2 Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z pézn. zmian.) Zamawiajgcy - Nadlesnictwo
tosie informuje, ze postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzone
w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki
lesnej na terenie Nadlesnictwa Losie w roku 2023 - Il postepowanie ” dla czesci:
L. Ropa, L. Uscie, L. Hanczowa, L.Brunary, L. Izby, L. Kwiaton, L. Magura, L.

Regietéow - zostalo uniewaznione.

Uzasadnienie:
Czesc¢ L. Ropa
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamowienia, wynoszgcg 561 838,74 zt brutto. W przedmiotowym
postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta przez Wykonawce:
ERYK GUMULA — ZAKEAD UStUG LESNYCH, Hanczowa 23a, 38-316 Wysowa —
Zdroj, MISTAK STANISEAW, ZAKEAD UStUG LESNYCH, Smerekowiec 26, 38-315
Uscie Gorlickie za cene 667 241,70 zi.
Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie niniejszego zamoéwienia. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie moze
zwiekszyc tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.
Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zamowienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta
Z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczyc¢
na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszyc te kwote do ceny

lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.
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Czesé¢ L. Uscie

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamowienia, wynoszgcag 899 763,1 zt brutto. W przedmiotowym
postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta przez Wykonawce:
Konsorcjum ,USCIE GORLICKIE” Janusz Ludwin Zaktad Ustug Le$nych — Smerekowiec
28, 38-315 Uscie Gorlickie, Stanistaw Ludwin Ustugi Lesne — Smerekowiec 4, 38-315
Uscie Gorlickie, Arkadiusz Swies ARKO Firma Ustugowa — 38-315 Uscie Gorlickie 191
Uscie Gorlickie za cene 997 189,10 zt

Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyc¢
na sfinansowanie niniejszego zamowienia. Jednoczes$nie Zamawiajgcy nie moze
zwiekszyc tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie

0 udzielenie zamowienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta

Z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczyc¢

na sfinansowanie zamdéwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwigkszyc te kwote do ceny
lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.

czesc¢. L.Hanczowa

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamdwienia, wynoszgcg 972 821,24 zt brutto. W przedmiotowym
postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta przez Wykonawce:
Marek Suchowacki ZUL MAREX, Hanczowa 124, 38-316 Wysowa-Zdroj, Jan Gorski,
Hanczowa 122, 38-316 Wysowa-Zdr6j, Tadeusz Lesnicki, Hanczowa 137, 38-316
Wysowa — Zdr¢j, Piotr Bania, Stawisza 42, 38-315 Uscie Gorlickie 135, Firma Ustugowa
,LUK-LAS” Lukasz Maczuga, tosie 149, 38-312 Ropa za cene 1 070 310,33 zt.

Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie niniejszego zamodwienia. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie moze
zwiekszyc tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zaméwienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta

Z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny

lub kosztu najkorzystniejszej oferty



czesc¢ L. Brunary

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamdwienia, wynoszacg 1 058 328,25 zt brutto. W
przedmiotowym postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta
przez Wykonawce:

Konsorcjum BRUNARY:: Ustugi Lesne Adam Rzeszutek 33-167 Turza 17 2.Ustugi Lesne
DREWMAX Marcin Rzeszutek 33-167 Turza 173. NIWEL Krzysztof Hajduga 34-654
Ktodne, Ktodne 149 za cene 1 287 877,02zt. Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote,
ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie niniejszego zamoéwienia.
Jednoczes$nie Zamawiajgcy nie moze zwiekszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejsze;j
oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie

0 udzielenie zamowienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z
najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Czes¢ L.I1zby

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamowienia, wynoszgcg 962 637,45 zt brutto. W przedmiotowym
postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta przez Wykonawce:
Franciszek Chmielowski — Banica nr 48, 38-315 Uscie Gorlickie, Piotr Ochotnicki — Izby
nr 32, 38-315 UsScie Gorlickie, Roman Stowik — Izby nr 18, 38-315 Uscie Gorlickie
Franciszek Stowik — I1zby nr 18, 38-315 Us$cie Gorlickie, Czestaw Ochotnicki — Izby nr
32, 38-315 Uscie Gorlickie, Grzegorz Goéra — Banica nr 40, 38-315 Uscie Gorlickie,

za cene 1 130 028,84 zt.

Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie niniejszego zamoéwienia. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie moze
zwiekszyc tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie

o udzielenie zamdwienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z
najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na

sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny



lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.

Czes¢ L.Kwiaton

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamodwienia, wynoszgcg 746 942,11 zt brutto. W przedmiotowym
postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta przez Wykonawce:
Konsorcjum Kwiaton” 1. FIRMA USLUGOWA KITA Grzegorz Kita Smerekowiec 9, 38-
315 UsScie Gorlickie, 2. Jakub Kita — Firma Ustugowa Smerekowiec 9A, 38-315 Uscie
Gorlickie, 3.Paulina Skrypak, Gtadyszéw 32, 38-315 Uscie Gorlickie —, 4. Eugeniusz
Kozuch Zaktad Ustug Lesnych, Snietnica 58, 38-315 Uscie Gorlickie — Partner, Jarostaw
Peregrym Ustugi Lesne, Smerekowiec 42, 38-315 Uscie Gorlickie, 6. Roman Grybos,
Skwirtne 2, 38-315 UsScie Gorlickie za cene 1 016 397,60 PLN

Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie niniejszego zaméwienia. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie moze
zwiekszyC tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o
dzielenie zamodwienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z
najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdrg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.

Czesé L.Magura

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamowienia, wynoszgcag 816 373,12 zt brutto. W przedmiotowym
postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta przez Wykonawce:
Konsorcjum Magura:

Jarostaw Peregrym — Ustugi Lesne Smerekowiec 42, 38-315 Uscie Gorlickie, Czestaw
Warzecha Firma Handlowo Ustugowa Smerekowiec 21, 38-315 UScie Gorlickie , Pawet
Pigtek Zaktad Ustug Lesnych Smerekowiec 53, 38-315 UsScie Gorlickie, Joanna Pigtek
Ustugi Lesne Smerekowiec 53, 38-315 Uscie Gorlickie, Sebastian Wiatr Ustugi Lesne
Gtadyszéw 113/2, 38-315 Uscie Gorlickie, Firma Ustugowa KITA Grzegorz Kita
Smerekowiec 9, 38-315 Uscie Gorlickie, Jakub Kita — Firma Ustugowa Smerekowiec 9A,
38-315 Uscie Gorlickie za cene 997 690,63 zt

Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyc¢



na sfinansowanie niniejszego zamoéwienia. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie moze
zwiekszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie

0 udzielenie zamowienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta

Z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢

na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.

czesc¢ L.Regietow

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy — stosownie do art. 222 ust. 4 ustawy Pzp —
przez otwarciem ofert podat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowej czesci zamowienia, wynoszacag 741 212,17 zt brutto. W przedmiotowym
postepowaniu na dang czes¢ zamowienia zostata ztozona 1 oferta przez Wykonawce:
Konsorcjum Regietéw ” Warzecha Czestaw Firma Handlowo - Ustugowa Smerekowiec
21, 38-315 Uscie Gorlickie, FIRMA USLUGOWA KITA Grzegorz Kita Smerekowiec 9,
38-315 Uscie Gorlickie, Jakub Kita — Firma Ustugowa Smerekowiec 9A, 38-315 Uscie
Gorlickie, Jozef Kottko Ustugi Lesne, Bodaki 36, 38-307 Sekowa za cene 923 936,07 zt
Oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyc¢
na sfinansowanie niniejszego zamoéwienia. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie moze
zwiekszyC tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 3 Pzp — ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie

0 udzielenie zamowienia, jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z
najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny

lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.

Zamawiajacy,

Barttomiej Sottys
Nadleéniczy
/podpisano elektronicznie/
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