
Marcule, dn. 16.01.2023  r. 
 

 

                                    
ZAWIADOMIENIE 

* o odrzucenie oferty Firma Usługowo-Budowlana  „KDBUD” Krzysztof Dychała 
* o unieważnienie i powtórzenie postępowania 

 
w postępowaniu o zamówienie publiczne pn.: 

„Budowa drogi leśnej nr DR/006 na terenie obrębu leśnego Marcule w 
Leśnictwach Seredzice i Polany – ETAP II w km 2+600-5+000 

Znak sprawy: SA.270.50.2022 

 
Komisja przetargowa, powołana Zarządzeniem nr 17/2021 r. Nadleśniczego 

Nadleśnictwa Marcule z dn. 01 września 2021 r.  do przeprowadzania przetargów 

zgodnie z ustawą – Prawo zamówień publicznych; po przeprowadzeniu procedury 

badania i oceny oferty, informuje: 

Dnia 22-12-2022I r. o godz. 10:15 ustalonym jako termin otwarcia ofert Zamawiający 

Nadleśnictwo Marcule dokonał online otwarcia ofert.  Złożono 5 ofert.  

 
Lp 

 

Nazwa i adres Wykonawcy 

/uwagi/ 

Całkowita cena 

brutto w zł 

1. 

Gomar Ewa Olszewska 

ul. Rzemieślnicza 5 26-110 Skarżysko – 

Kamienna 

3 130 972,47 zł 

2. 
Budromex Radom Sp. z o. o. 

ul. Wolanowska 228, 26-600 Radom 
3 371 935,28 zł 

3. 

PRZEDSIĘBIORSTWO ROBÓT DROGOWYCH 

ROADSTAR SP Z O.O 

27-200 Starachowice ul Bugaj 32 

3 880 000,02 zł 

4. 

Przedsiębiorstwo Inżynieryjno Budowlane „LWK” 

Wojciech Stawecki – LIDER KONSORCJUM 

Jawór 44A, 28-305 Sobków 

2 880 948,69 zł 

5. 

Firma Usługowo-Budowlana „KD BUD” 

Krzysztof Dychała 

ul. Młyńska 12, 26-035 Raków 

1 598 446,77 zł 

 

Na podstawie art. 224 Ustawy. Prawo zamówień publicznych, w dniu 04.01.2023r. 

Wykonawca Firma Usługowo-Budowlana „KD BUD” Krzysztof Dychała, został 

wezwany do złożenia wyjaśnień, w tym złożenia dowodów w zakresie wyliczenia 

ceny lub kosztu, lub ich istotnych części składowych. 

Dnia 10.01.2023r. Wykonawca złożył w przedmiotowej sprawie wyjaśnienia. 

Oświadczył, że cena została błędnie skalkulowana przez co ma znaczący wpływ na 
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jej końcową wartość. Po ponownym przenalizowaniu oferty, stwierdzono, że nie jest 

w stanie wykonać w/w zadania w zaoferowanej cenie. 

Wystosowanie wezwania w trybie art. 224 ust. 1 i 2 PZP oznacza dla wykonawcy 
obowiązek wykazania, że zaproponowana przez niego cena lub proponowany koszt 
(względnie ich istotne części składowe) nie ma charakteru rażąco niskiego. 
Obowiązkiem wykonawcy jest więc dostarczenie wyczerpujących wyjaśnień, które w 
pierwszej kolejności powinny odnosić się do wątpliwości zamawiającego 
sformułowanych w wezwaniu. Jeśli wezwanie kierowane jest do wykonawcy, który 
złożył ofertę w postępowaniu o udzielenie zamówienia, którego przedmiotem są 
roboty budowlane i który został przez zamawiającego wezwany do złożenia 
wyjaśnień, obowiązkiem wykonawcy jest złożyć wyjaśnienia, w szczególności 
dotyczące zakresu, o którym mowa w art. 224 ust. 3 pkt 4 i 6 PZP. W przypadku gdy 
wezwanie dotyczy ceny oferty, wykonawca powinien odnieść się kompleksowo do 
zaoferowanej ceny. 
Zgodnie z art. 224 ust. 6 komentowanego przepisu zamawiający odrzuca ofertę 
wykonawcy, który: 
1) nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie lub 
2) jeżeli złożone wyjaśnienia wraz z dowodami nie uzasadniają podanej 
w ofercie ceny lub kosztu. 
 
 

UZASADNIENIE 
unieważnienie i powtórzenie postępowania 

W niniejszym postępowaniu pozostałe oferty niepodlegające odrzuceniu i złożone przez 
wykonawców nie podlegających wykluczeniu; przedstawiają nadal wysokie koszty. 

W prowadzonym postępowaniu cena kolejnej najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, 
którą zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia (800 tys. zł w 
2023r.), dlatego też zgodnie z art. 255.pkt 3 Ustawy pzp zamawiający unieważnia 
postepowanie o udzielenie tego zamówienia. 

Proponuje się aby przeprowadzić ponownie postępowanie o udzielenie tego zamówienia. 

 
Komisja przetargowa 

 


