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ﬁ Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez

Gmina Miedzyrzec Podlaski
ul. Warszawska 20
21-560 Miedzyrzec Podlaski
Miedzyrzec Podlaski, dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Numer referencyjny: IN.271.46.2024.SS

- wszyscy Wykonawcy -

dotyczy: Postepowania o udzielenie zamo6wienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na realizacje zadania pt. ,Swiadczenie dostaw pomocy
dydaktycznych do szkét na terenie Gminy Miedzyrzec Podlaski - etap I'.

INFORMAC]JA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA I ODRZUCENIU OFERT

Zamawiajacy - Gmina Miedzyrzec Podlaski, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 11i 2
w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz.U.z 2024 r., poz. 1320) - dalej ,ustawa Pzp” informuje o:

1. ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW

Odrzuceniu podlegaja oferty Wykonawcow:

Oferta nr 1 zloZzona przez Wykonawce: Biuro Inzynieryjne Martex Marcin Puzniak
Gorzeszow 19; 58-405 Krzeszow w zaKkresie czesci nr 7 na podstawie art. 226 ust.

1 pkt 2) lit. ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamodwienia klasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2
i6,art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art.
257, art. 264 i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z kolei
zgodnie z treScig art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli zostala zloZona przez wykonawce, ktory nie zlozyl w przewidzianym
terminie oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka
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dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spelnianie
warunkow udzialu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub
innych dokumentéw lub o$wiadczen.

Zgodnie pkt. 13.5 SWZ Wykonawca wraz z oferta obowiazany byl zlozy¢
Oswiadczenie w trybie art. 94 ust. 2 ustawy Pzp Oswiadczenie wg zalacznika Nr 5

Wykonawca wraz z ofertg nie ztozyt ww. o§wiadczenia.

W zwigzku z powyzszym w dniu 27.09.2024r. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art.
128 ust. 1 ustawy Pzp, wezwal Wykonawce do ztozenia ww dokumentéw, tj.:
1) oswiadczenia, o ktorym mowa w pkt 13.5 SWZ,

Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie zlozyt
wymaganych dokumentéw/oswiadczen w przewidzianym terminie, zaszly
przestanki odrzucenia oferty wskazane w art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. c) ustawy Pzp
tj. wykonawca, ktory nie ztozyl w przewidzianym terminie oSwiadczenia.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy postapit jak na wstepie.

Oferta nr 2 zlozona przez Wykonawce: Tronus Polska Sp. z o.0., Ul. Ordona 2a,
01-237 Warszawa w zakresie czesci 1, 2, 3, 4, 5, 6 i 7 na postawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. ¢) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajacych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia klasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2
i6,art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art.
257, art. 264 i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z kolei
zgodnie z treScig art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli zostala zlozona przez wykonawce, ktory nie zlozyl w przewidzianym
terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka
dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spelnianie
warunkow udzialu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub
innych dokumentow lub oSwiadczen.
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Zgodnie pkt. 13.5 SWZ Wykonawca wraz z oferta obowiazany byl zlozy¢
Oswiadczenie w trybie art. 94 ust. 2 ustawy Pzp Oswiadczenie wg zalacznika Nr 5

Wykonawca wraz z ofertg nie ztozyt ww. o§wiadczenia.

W zwigzku z powyzszym w dniu 27.09.2024r. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art.
128 ust. 1 ustawy Pzp, wezwal Wykonawce do ztozenia ww dokumentdw, tj.:
1) oswiadczenia, o ktorym mowa w pkt 13.5 SWZ,

Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie zlozyl
wymaganych dokumentéw/oswiadczen w przewidzianym terminie, zaszly
przestanki odrzucenia oferty wskazane w art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. ¢) ustawy Pzp
tj. wykonawca, ktory nie ztozyl w przewidzianym terminie o§wiadczenia.

Majac na uwadze powyzZsze, Zamawiajacy postapit jak na wstepie.

Oferta nr 3 zlozona przez Wykonawce PUH Meritum Adam Kruk ul. Struga 29; 20-
709 Lublin w zaKkresie czesci 1, 2, 3, 51 7 na postawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) w
Zw. z art. 266 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajacych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia Kklasycznego
0 warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2
i6,art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art.
257, art. 264 i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowia inaczej. Z kolei
zgodnie z treScig art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli zostala zloZona przez wykonawce, ktory nie zlozyl w przewidzianym
terminie oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka
dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spelnianie
warunkow udzialu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub
innych dokumentéw lub o$wiadczen.

Zgodnie pkt. 13.5 SWZ Wykonawca wraz z oferta obowiazany byl zlozy¢
Oswiadczenie w trybie art. 94 ust. 2 ustawy Pzp Oswiadczenie wg zalacznika Nr 5

Wykonawca wraz z ofertg nie ztozyt ww. o§wiadczenia.
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W zwigzku z powyzszym w dniu 27.09.2024r. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art.
128 ust. 1 ustawy Pzp, wezwal Wykonawce do ztozenia ww dokumentdw, tj.:
1) oswiadczenia, o ktorym mowa w pkt 13.5 SWZ,

Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie do czasu uptywu wyznaczonego terminu.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie zlozyl
wymaganych dokumentéw/oswiadczen w przewidzianym terminie, zaszly
przestanki odrzucenia oferty wskazane w art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. ¢) ustawy Pzp
tj. wykonawca, ktory nie ztozyl w przewidzianym terminie o§wiadczenia.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy postapit jak na wstepie.

Oferta nr 4 ztozona przez Wykonawce NOWA SZKOLA SP. Z 0.0. ul. POW 25; 90-248
Lodz w zaKresie czesci 1, 2, 3, 4, 5, 6 i 7 na postawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy
Pzp.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp, przez warunki zamodwienia nalezy rozumiec
warunki, ktére dotycza zamodwienia lub postepowania o udzielenie zamoéwienia,
wynikajgce w szczeg6lnosSci z opisu przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z
realizacja zamoOwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych Ilub
projektowanych postanowienn umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zgodnie z art.
94 ust 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy zastrzegt mozliwo$¢ ubiegania sie o udzielenie
zamoéwienia wylacznie przez wykonawcéw majacych status zaktadu pracy chronione;j,
spotdzielni socjalnej oraz inni wykonawcy, ktorych gtéwnym celem lub gtéwnym celem
dziatalnos$ci ich wyodrebnionych organizacyjnie jednostek, ktére beda realizowaty
zamoéwienie, jest spoteczna i zawodowa integracja oséb spotecznie marginalizowanych,
tj.:
1) os6b niepelnosprawnych w rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu o0s6b
niepetnosprawnych (Dz. U.z 2023 r. poz. 100, 173, 240, 852 i1 1234),
2) bezrobotnych w rozumieniu ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r.
o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2023 r. poz. 735),

3) os6b  poszukujacych  pracy, niepozostajgcych ~w  zatrudnieniu lub
niewykonujacych innej pracy zarobkowej, w rozumieniu ustawy z dnia 20
kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy,
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4) 0séb z zaburzeniami psychicznymi w rozumieniu ustawy z dnia 19 sierpnia 1994
r. 0 ochronie zdrowia psychicznego (Dz. U.z 2022 r. poz. 2123),

5) os6b do 30. roku zycia oraz po ukonczeniu 50. roku zZycia, posiadajgcych status
osoby poszukujgcej pracy, bez zatrudnienia,

- pod warunkiem, Ze procentowy wskaznik zatrudnienia oséb nalezacych do
jednej lub wiecej Kkategorii, o ktorych mowa w art. 94
ust. 1 pkt 1) - 3), pkt 6) oraz pkt 9), jest nie mniejszy niz 30% oséb
zatrudnionych u wykonawcy albo w jego jednostce, ktora bedzie
realizowata zamo6wienie.

Spetnienie powyzszego wymogu Zamawiajgcy oceniat na podstawie o$wiadczenia
wtasnego Wykonawcy wg wzoru stanowigcego Zatgcznik nr 5 do SWZ.

Wykonawca do oferty zataczyt ww. o§wiadczenie wskazujac, iz nie spetnia wymagan art.
94 ust. 1 ustawy Pzp.

Reasumujac powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze:

— oferta Wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamoéwienia i podlega odrzuceniu
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp, ze wzgledu na nie niespelnienie
wymagan wskazanych w ust. 4.3.5. SWZ, odnoszacych sie do art. 94 ust. 1 ustawy
Pzp;

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy postapit jak na wstepie.

2. UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Uzasadnienie prawne
Zgodnie z dyspozycja art. 255 pkt. 2) ustawy Pzp Zamawiajqcy uniewaznia postepowanie
o0 udzielenie zamdéwienia, jezeli wszystkie ztoZone wnioski o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne

W przedmiotowym postepowaniu wplynety 4 oferty. Oferta nr 1, 2 i 3 podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢). Oferta nr 4 podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5).

Zamawiajacy informuje, iZ w przedmiotowym postepowaniu wptynely nastepujace
oferty:
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Nazwa/imiona i nazwiska oraz siedziby lub miejsca

Nr oferty prowadzonej dzialalnosci gospodarczej albo miejsca Cena brutto
zamieszkania Wykonawcow
Czes¢ 1 zamodowienia
Oferta nie podlega ocenie z
2 Tronus Polska Sp. z o.o. uwagi na jej odrzucenie na
ul. Ordona 2a; 01-237 Warszawa podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
Oferta nie podlega ocenie z
3 PUH Meritum Adam Kruk uwagi na jej odrzucenie na
ul. Struga 29; 20-709 Lublin podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
4 oA 2014 59200 Ot iepudesa e
ul. POW 25; 90-248 L6dz .
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5)
Cze$¢ 2 zaméwienia
Oferta nie podlega ocenie z
2 Tronus Polska Sp. z o.0. uwagi na jej odrzucenie na
ul. Ordona 2a; 01-237 Warszawa podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
Oferta nie podlega ocenie z
3 PUH Meritum Adam Kruk uwagi na jej odrzucenie na
ul. Struga 29; 20-709 Lublin podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
4 NowA 2014 59200 Ot iepudea e
ul. POW 25; 90-248 L6dz .
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5)
Czes$¢ 3 zaméwienia
Oferta nie podlega ocenie z
2 Tronus Polska Sp. z o.0. uwagi na jej odrzucenie na
ul. Ordona 2a; 01-237 Warszawa podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
Oferta nie podlega ocenie z
3 PUH Meritum Adam Kruk uwagi na jej odrzucenie na
ul. Struga 29; 20-709 Lublin podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
rta ni 1 nie z
4 NOWA SZKOLA SP. Z 00 S]:sag; naejl;]?gderg?lcoecrfie fza
ul. POW 25; 90-248 1.6dZ .
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5)
Czes$¢ 4 zaméwienia
Oferta nie podlega ocenie z
2 Tronus Polska Sp. z o.0. uwagi na jej odrzucenie na
ul. Ordona 2a; 01-237 Warszawa podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
rta ni 1 nie z
4 NOWA SZKOLA SP. Z 00 Sj:sa;(; naejgjggdigzgecsie fza
ul. POW 25; 90-248 L.6dZ .
podstawie art, 226 ust. 1 pkt 5)
Cze$¢ 5 zaméwienia
Oferta nie podlega ocenie z
2 Tronus Polska Sp. z o.0. uwagi na jej odrzucenie na

ul. Ordona 2a; 01-237 Warszawa

podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
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Oferta nie podlega ocenie z
PUH Meritum Adam Kruk uwagi na jej odrzucenie na
ul. Struga 29; 20-709 Lublin podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)

NOWA SZKOLA SP. Z 0.0. Oferta nie podlega ocenie z
4 uwagi na jej odrzucenie na

1. POW 25; 90-248 L.6dz .
Y ez podstawie art, 226 ust. 1 pkt 5)

Cze$¢ 6 zamdéwienia

Oferta nie podlega ocenie z
Tronus Polska Sp. z o.0. uwagi na jej odrzucenie na
ul. Ordona 2a; 01-237 Warszawa podstawie art. 226 ust. 1

pkt 2) lit. c)

NOWA SZKOLA SP. Z 0.0. Oferta nie podlega ocenie z
4 uwagi na jej odrzucenie na

1. POW 25; 90-248 L6dZ .
B ocz podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5)

Cze$¢ 7 zamdéwienia

Oferta nie podlega ocenie z

1 Biuro Inzynieryjne Martex Marcin Puzniak uwagi na jej odrzucenie na
Gorzeszow 19; 58-405 Krzeszow podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
Oferta nie podlega ocenie z
2 Tronus Polska Sp. z o.o. uwagi na jej odrzucenie na
ul. Ordona 2a; 01-237 Warszawa podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit. c)
Oferta nie podlega ocenie z
3 PUH Meritum Adam Kruk uwagi na jej odrzucenie na
ul. Struga 29; 20-709 Lublin podstawie art. 226 ust. 1

pkt 2) lit. c)

NOWA SZKOEA SP. Z 0.0. Oferta nie podiega ocenie z
4 uwagi na jej odrzucenie na

1. POW 25; 90-248 L.4dz .
B ocz podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5)

Reasumujac, wystepuja wszystkie przestanki uzasadniajace uniewaznienie
przedmiotowego postepowania w oparciu o przepisy art. 255 pkt 2 w zw. z art. 266
ustawy Pzp.

Zastepca Wéjta Gminy
Michat Teofilski

/-1
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