
   
 

Szczytno, dn. 23 maja 2023 r. 

Zamawiający: 

Gmina Szczytno 

Ul. Łomżyńska 3 

12-100 Szczytno 

       

Numer referencyjny: RR.PFZ.271.7.2023 

Dotyczy: Postępowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy prawo 

zamówień publicznych pn.: „Modernizacja infrastruktury drogowej na terenie Gminy Szczytno” –część 

I, II, IV, V 

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty 

Na podstawie art. 253 ustawy prawo zamówień publicznych Wójt Gminy Szczytno zawiadamia, że 

w wyniku przeprowadzonego postępowania o udzielenie zamówienie publicznego w trybie 

podstawowym pn.: „Modernizacja infrastruktury drogowej na terenie Gminy Szczytno” –cz. I, II,  IV, V 

w związku z art. 239 ustawy prawo zamówień publicznych zamawiający  wybrał jako najkorzystniejszą 

ofertę: 

 

CZĘŚĆ I: Rozbudowa drogi gminnej nr 196010N w miejscowości Nowiny, gm. Szczytno 

STRABAG Sp. z o.o. z siedzibą w Pruszkowie 

Powyższa oferta spełnia wszelkie wymagania postawione wykonawcom w SWZ.  

W postępowaniu o udzielenie zamówienia oferty złożyli niżej wymienieni oferenci, którzy uzyskali 

następujące ilości punktów za kryteria: cena – maks. 60 pkt, okres gwarancji – maks. 30 pkt, 

doświadczenie kierownika budowy – 10 pkt. 

L.p. Nazwa oferenta Punkty za poszczególne 

kryteria 

Suma punktów 

1. STRABAG Sp. z o.o. 

Ul. Parzniewska 10  

05-800 Pruszków 

Cena – 59,91 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 10 pkt 

99,91 pkt 

2. Zakład Usług Transportowych 

Mirosław Edmund Głażewski 

Ul. Batorego 11 

Cena – 54,53 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

94,53 pkt 



   
 

12-100 Szczytno budowy – 10 pkt 

3. Usługi Drogowo – Budowlane  

As – Drog Sp. z o.o. 

Ul. Gałczyńskiego 37/ 6 

 10-089 Olsztyn 

Cena – 60,00 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 0 pkt 

90,00 pkt 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający odrzucił oferty: 

1) Roboty Ziemne Usługi Koparko – Spycharką Jerzy Cudnoch, Jerutki 100, 12-140 Świętajno 

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 

Uzasadnienie faktyczne:  Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 

Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą. W niniejszym postępowaniu termin związania ofertą upłynął z dniem 04.05.2023 r. 

Zamawiający na podstawie art. 307 ust. 2 p.z.p. zwrócił się do wykonawców o wyrażenie zgody na 

przedłużenie tego terminu o wskazywany przez niego okres. W dniu, w którym nastąpiło wezwanie, 

zamawiający pozostawał w przekonaniu, że wybór oferty najkorzystniejszej nie nastąpi przed upływem 

terminu składania ofert. Założenie to okazało się błędne, niemniej jednak – wezwanie, o którym mowa 

w art. 307 ust. 2 p.z.p. ma charakter jednokrotny, a przedłużenie terminu związania ofertą wymaga 

złożenia przez wykonawcę pisemnego oświadczenia o wyrażeniu zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 p.z.p., odrzuceniu podlega oferta wykonawcy, który nie 

wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. Wykonawca złożył oświadczenie 

o przedłużeniu terminu związania ofertą, jednakże nie dochował formy pisemnej – dokument został 

złożony w formie papierowej bez podpisu Wykonawcy. Dokonanie przez zamawiającego czynności, 

o której mowa w art. 226 ust. 1 pkt 12 p.z.p. ma charakter obligatoryjny, co oznacza, że zamawiający 

stwierdzając istnienie okoliczności, o której mowa w tym przepisie bezwzględnie zobowiązany jest do 

odrzucenia ofert wykonawców, którzy nie wyrazili pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania 

ofertą. 

2) Trans Drog Szlachetka Sp. z o.o., Dylewo 48, 07-420 Kadzidło 

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 

Uzasadnienie faktyczne:  Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 

Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą. W niniejszym postępowaniu termin związania ofertą upłynął z dniem 04.05.2023 r. 

Zamawiający na podstawie art. 307 ust. 2 p.z.p. zwrócił się do wykonawców o wyrażenie zgody na 

przedłużenie tego terminu o wskazywany przez niego okres. W dniu, w którym nastąpiło wezwanie, 

zamawiający pozostawał w przekonaniu, że wybór oferty najkorzystniejszej nie nastąpi przed upływem 

terminu składania ofert. Założenie to okazało się błędne, niemniej jednak – wezwanie, o którym mowa 
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w art. 307 ust. 2 p.z.p. ma charakter jednokrotny, a przedłużenie terminu związania ofertą wymaga 

złożenia przez wykonawcę pisemnego oświadczenia o wyrażeniu zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą, czego w niniejszym postępowaniu wykonawca nie uczynił. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 

12 p.z.p., odrzuceniu podlega oferta wykonawcy, który nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie 

terminu związania ofertą. Dokonanie przez zamawiającego czynności, o której mowa w art. 226 ust. 1 pkt 

12 p.z.p. ma charakter obligatoryjny, co oznacza, że zamawiający stwierdzając istnienie okoliczności, 

o której mowa w tym przepisie bezwzględnie zobowiązany jest do odrzucenia ofert wykonawców, którzy 

nie wyrazili pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. 

Stosownie do art. 308 ust. 2  ustawy pzp, umowa w sprawie zamówienia publicznego może zostać zawarta 

po dniu 29.05.2023 r. 

 

CZĘŚĆ II: Rozbudowa drogi gminnej nr 196017N Romany - Zielonka, gm. Szczytno 

STRABAG Sp. z o.o. z siedzibą w Pruszkowie 

Powyższa oferta spełnia wszelkie wymagania postawione wykonawcom w SWZ.  

W postępowaniu o udzielenie zamówienia oferty złożyli niżej wymienieni oferenci, którzy uzyskali 

następujące ilości punktów za kryteria: cena – maks. 60 pkt, okres gwarancji – maks. 30 pkt, 

doświadczenie kierownika budowy – 10 pkt. 

L.p. Nazwa oferenta Punkty za poszczególne 

kryteria 

Suma punktów 

1. STRABAG Sp. z o.o. 

Ul. Parzniewska 10  

05-800 Pruszków 

Cena – 57,02 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 10 pkt 

97,02 pkt 

2. Usługi Drogowo – Budowlane  

As – Drog Sp. z o.o. 

Ul. Gałczyńskiego 37/ 6 

 10-089 Olsztyn 

Cena – 60,00 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 0 pkt 

90,00 pkt 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający odrzucił oferty: 

1) Roboty Ziemne Usługi Koparko – Spycharką Jerzy Cudnoch, Jerutki 100, 12-140 Świętajno 

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 
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Uzasadnienie faktyczne:  Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 

Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą. W niniejszym postępowaniu termin związania ofertą upłynął z dniem 04.05.2023 r. 

Zamawiający na podstawie art. 307 ust. 2 p.z.p. zwrócił się do wykonawców o wyrażenie zgody na 

przedłużenie tego terminu o wskazywany przez niego okres. W dniu, w którym nastąpiło wezwanie, 

zamawiający pozostawał w przekonaniu, że wybór oferty najkorzystniejszej nie nastąpi przed upływem 

terminu składania ofert. Założenie to okazało się błędne, niemniej jednak – wezwanie, o którym mowa 

w art. 307 ust. 2 p.z.p. ma charakter jednokrotny, a przedłużenie terminu związania ofertą wymaga 

złożenia przez wykonawcę pisemnego oświadczenia o wyrażeniu zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 p.z.p., odrzuceniu podlega oferta wykonawcy, który nie 

wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. Wykonawca złożył oświadczenie 

o przedłużeniu terminu związania ofertą, jednakże nie dochował formy pisemnej – dokument został 

złożony w formie papierowej bez podpisu Wykonawcy. Dokonanie przez zamawiającego czynności, 

o której mowa w art. 226 ust. 1 pkt 12 p.z.p. ma charakter obligatoryjny, co oznacza, że zamawiający 

stwierdzając istnienie okoliczności, o której mowa w tym przepisie bezwzględnie zobowiązany jest do 

odrzucenia ofert wykonawców, którzy nie wyrazili pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania 

ofertą. 

2) Trans Drog Szlachetka Sp. z o.o., Dylewo 48, 07-420 Kadzidło 

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 

Uzasadnienie faktyczne:  Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy prawo zamówień publicznych 

Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą. W niniejszym postępowaniu termin związania ofertą upłynął z dniem 04.05.2023 r. 

Zamawiający na podstawie art. 307 ust. 2 p.z.p. zwrócił się do wykonawców o wyrażenie zgody na 

przedłużenie tego terminu o wskazywany przez niego okres. W dniu, w którym nastąpiło wezwanie, 

zamawiający pozostawał w przekonaniu, że wybór oferty najkorzystniejszej nie nastąpi przed upływem 

terminu składania ofert. Założenie to okazało się błędne, niemniej jednak – wezwanie, o którym mowa 

w art. 307 ust. 2 p.z.p. ma charakter jednokrotny, a przedłużenie terminu związania ofertą wymaga 

złożenia przez wykonawcę pisemnego oświadczenia o wyrażeniu zgody na przedłużenie terminu 

związania ofertą, czego w niniejszym postępowaniu wykonawca nie uczynił. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 

12 p.z.p., odrzuceniu podlega oferta wykonawcy, który nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie 

terminu związania ofertą. Dokonanie przez zamawiającego czynności, o której mowa w art. 226 ust. 1 pkt 

12 p.z.p. ma charakter obligatoryjny, co oznacza, że zamawiający stwierdzając istnienie okoliczności, 

o której mowa w tym przepisie bezwzględnie zobowiązany jest do odrzucenia ofert wykonawców, którzy 

nie wyrazili pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. 
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Stosownie do art. 308 ust. 2  ustawy pzp, umowa w sprawie zamówienia publicznego może zostać zawarta 

po dniu 29.05.2023 r. 

 

CZĘŚĆ IV: Przebudowa dróg wewnętrznych w miejscowości Lipowiec gm. Szczytno 

Zakład Usług Transportowych Mirosław Edmund Głażewski z siedzibą w Szczytnie 

Powyższa oferta spełnia wszelkie wymagania postawione wykonawcom w SWZ.  

W postępowaniu o udzielenie zamówienia oferty złożyli niżej wymienieni oferenci, którzy uzyskali 

następujące ilości punktów za kryteria: cena – maks. 60 pkt, okres gwarancji – maks. 30 pkt, 

doświadczenie kierownika budowy – 10 pkt. 

L.p. Nazwa oferenta Punkty za poszczególne 

kryteria 

Suma punktów 

1. Zakład Usług Transportowych 

Mirosław Edmund Głażewski 

Ul. Batorego 11 

12-100 Szczytno 

Cena – 54,09 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 10 pkt 

94,09 pkt 

2. STRABAG Sp. z o.o. 

Ul. Parzniewska 10  

05-800 Pruszków 

Cena – 54,05 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 10 pkt 

94,05 pkt 

3. Usługi Drogowo – Budowlane  

As – Drog Sp. z o.o. 

Ul. Gałczyńskiego 37/ 6 

 10-089 Olsztyn 

Cena – 60,00 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 0 pkt 

90,00 pkt 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający nie odrzucił żadnej oferty. 

Stosownie do art. 308 ust. 2  ustawy pzp, umowa w sprawie zamówienia publicznego może zostać zawarta 

po dniu 29.05.2023 r. 

 

CZĘŚĆ V: Przebudowa dróg wewnętrznych w miejscowości Olszyny gm. Szczytno 

STRABAG Sp. z o.o. z siedzibą w Pruszkowie 

Powyższa oferta spełnia wszelkie wymagania postawione wykonawcom w SWZ.  



   
 
W postępowaniu o udzielenie zamówienia oferty złożyli niżej wymienieni oferenci, którzy uzyskali 

następujące ilości punktów za kryteria: cena – maks. 60 pkt, okres gwarancji – maks. 30 pkt, 

doświadczenie kierownika budowy – 10 pkt. 

L.p. Nazwa oferenta Punkty za poszczególne 

kryteria 

Suma punktów 

1. STRABAG Sp. z o.o. 

Ul. Parzniewska 10  

05-800 Pruszków 

Cena – 53,65 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 10 pkt 

93,65 pkt 

2. Zakład Usług Transportowych 

Mirosław Edmund Głażewski 

Ul. Batorego 11 

12-100 Szczytno 

Cena – 51,94 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 10 pkt 

91,94 pkt 

3. Usługi Drogowo – Budowlane  

As – Drog Sp. z o.o. 

Ul. Gałczyńskiego 37/ 6 

 10-089 Olsztyn 

Cena – 60,00 pkt 

Okres gwarancji – 30 pkt 

Doświadczenie kierownika 

budowy – 0 pkt 

90,00 pkt 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający nie odrzucił żadnej oferty. 

Stosownie do art. 308 ust. 2  ustawy pzp, umowa w sprawie zamówienia publicznego może zostać zawarta 

po dniu 29.05.2023 r. 

Wójt Gminy Szczytno 

Sławomir Wojciechowski 
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