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ZESTAW PYTAN | ODPOWIEDZI NR 1

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie nieograniczonym pn.: ,Odbiér i zagospodarowanie odpadow o
kodzie 1912 12™
Znak sprawy: ZP.PN.18.2021

Zamawiajacy — Miejski Zaktad Oczyszczania Sp. z 0.0., dziatajgc na podstawie art. 135 ust. 2 ustawy z dnia
11.09.2019r. (Dz. U. z 2021r. poz. 1129 z p6zn. zm.) Prawo zaméwien publicznych, udziela nastepujacych wyjasnien na
pytania ztozone przez Wykonawcow:

PYTANIE NR 1

Zwracamy sie z uprzejma prosba o wyjasnienie czy Zamawiajacy, z uwagi na obowigzujaca zasade uczciwej konkurenciji i
réwnego traktowania wykonawcéw, dopusci w ramach prowadzonego postepowania mozliwo$¢ podzielenia zaméwienia na
czesci i sktadanie ofert czesciowych np. na poszczegolne zadania?

Zadanie 1.
1) sukcesywny odbiér z Zaktadu Zagospodarowania Odpadéw w Trzebani gm. Osieczna, woj. wielkopolskie oraz
zagospodarowanie w procesie odzysku R we wiasnej instalacji Wykonawcy odpadéw o kodzie 19 12 12, stanowigcych
komponent do produkciji paliwa alternatywnego (RDF), wytwarzanych na biezaco w instalacji Zamawiajacego.
Zadanie 2.
2) sukcesywny odbior z Zaktadu Zagospodarowania Odpaddéw w Trzebani gm. Osieczna, woj. wielkopolskie oraz
zagospodarowanie w procesie odzysku R we wiasnej instalacji Wykonawcy odpadéw o kodzie 19 12 12, stanowigcych
komponent do produkciji paliwa alternatywnego (RDF), zmagazynowanych w instalacji Zamawiajacego.
Uzasadnienie wniosku: brak podziatu zamdwienia na czesci tj. brak dopuszczenia mozliwo$ci sktadania ofert cze$ciowych, w
sposob razacy narusza fundamentalng zasade polskiego jak i europejskiego systemu zamoéwien publicznych tj. zasade
uczciwej konkurenciji i rdwnego traktowania wykonawcow. Przyjecie zapisdw niedopuszczajacych mozliwosci sktadania ofert
czeSciowych absolutnie nie jest adekwatne do realiow rynkowych wystepujacych w branzy ustug bedacych
przedmiotem niniejszego postepowania. Przyjete wymagania wykluczajg tym samym udziat matych przedsiebiorstw z myslg
o ktérych powstaty podczas ostatniej nowelizacji polskiego prawa zaméwien publicznych regulacje zawarte w art. 36aa ust. 1
ustawy Prawo zaméwien publicznych. Dlatego tez niemal wszystkie postepowania przetargowe lub zapytania pojawiajace
sie na terenie Polski, kazdego dnia, na tego rodzaju ustugi, sg podzielone na liczne czesci (zadania), co ma na celu nie tylko
jak najszersze otwarcie zamdwienia na konkurencie ale réwniez pozyskanie waznych ofert przetargowych i co
za tym idzie jak najsprawniejsze rozstrzygniecie postepowania.
W zwigzku z powyzszym apelujemy o ponowne dokonanie analizy Panstwa rzeczywistych potrzeb w zakresie wymagan
stawianych wykonawcom oraz wprowadzenia do niniejszego postepowania takich standardéw i warunkéw, ktdre bedq
respektowaly zasade uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow. Jednoczes$nie z petng stanowczoscig nalezy
podkresli¢, Ze nie ma zadnego technicznego, czy tym bardziej organizacyjnego uzasadnienia dla braku podziatu zaméwienia
na czesci, ktdry nie zostat przyjety w przedmiotowym postepowaniu. Zwracamy réwniez uwage Zamawiajacego na sentencje
jednego z wyrokéw Krajowej Izby Odwotawczej, w ktorym sktad orzekajacy zwrécit uwage, ze ,zgodnie z art. 83 ust. 2
ustawy Prawo zaméwien publicznych zamawiajagcy ma prawo dopusci¢é mozliwosé ztozenia oferty czesciowej, jezeli
przedmiot zamdwienia jest podzielny. Zamawiajacy decyduje zatem, o tym czy dopuszcza takg mozliwos¢ czy tez nie. Prawo
awiajacego w tym zakresie nie jest jednak bezwzgledne, podlega ono kontroli pod wzgledem zgodno$ci z zasadami
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udzielania zaméwienia, a w szczegdlnoéci, czy niedopuszczenie do sktadania ofert czeSciowych, w sytuacji gdy przedmiot
zamowienia jest podzielony, nie prowadzi do naruszenia zasady wynikajacej z art. 7 ust. 1 w zw. z art. 22 ust. 2 ustawy, a
wiec réwnego traktowania wykonawcow zapewniajacego zachowanie uczciwej konkurencji”. (Por. wyrok UZP sygn. akt
UZP/z0/0-648/05).

Ponadto, dla wzmocnienia przedstawionej w niniejszym wniosku argumentaciji informujemy o stanowisku Urzedu Zaméwien
Publicznych, ktére odnosi sie wprost do aktualnie obowigzujacych przepiséw prawa zamowien publicznych w zakresie
uwarunkowan wg. ktérych instytucje zamawiajace dokonywa¢ musza podziatu zamdwienia na czesci ij.: ,Zgodnie z trescig
znowelizowanego art. 96 ust. 1 pkt 11 ustawy Pzp w trakcie prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia
zamawiajgcy sporzadza protokét, zawierajacy powody niedokonania podziatu zamdéwienia na  czeSci.
Zamawiajacy, uzasadniajac przyczyny braku podziatu zaméwienia na cze$ci, nie moze powotywac sie wytgcznie na korzysci
organizacyjne, wynikajace z prowadzenia jednego, a nie wiekszej liczby postepowar o udzielenie zamdwienia publicznego.
Powyzszy przepis stanowi transpozycje do polskiego porzadku prawnego normy zawartej w art. 46 ust. 1
dyrektywy klasycznej, ktory stanowi m. in., ze instytucje zamawiajgce dokonuja wskazania najwazniejszych powoddw swojej
decyzji o niedokonaniu podziatu na cze$ci, ktére zamieszcza sie w dokumentach zaméwienia lub w indywidualnym
sprawozdaniu, o ktérym mowa w art. 84 dyrektywy klasycznej. Nalezy zauwazy¢, ze jednym z gtéwnych celéw dyrektyw z
zakresu zamowien publicznych jest zwiekszenie udziatu sektora matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP) w rynku zaméwien
publicznych. Dziatanie takie powinno zaowocowaé rowniez zwiekszeniem konkurencji migdzy wykonawcami. Zgodnie z
motywem 78 preambuty do dyrektywy klasycznej w przypadku, gdy instytucja zamawiajaca zdecyduje, ze podziat
zamowienia na czesci nie bytby witasciwy, stosowne indywidualne sprawozdanie lub dokumenty zamowienia powinny
zawiera¢ wskazanie gtownych przyczyn decyzji instytucji zamawiajacej. Powyzszy motyw preambuly wymienia
nastepujace przyktadowe przyczyny: instytucja zamawiajgca mogtaby stwierdzi¢, ze taki podziat grozitby ograniczeniem
konkurencji albo nadmiernymi trudno$ciami technicznymi lub nadmiernymi kosztami wykonania zaméwienia, lub tez
potrzeba skoordynowania dziatan réznych wykonawcow realizujgcych poszczegéine czesci zamoéwienia mogtaby powaznie
zagrozi¢ wlasciwemu wykonaniu zamdwienia. Nalezy zauwazy¢, ze ustawodawca europejski za okoliczno$¢ uzasadniajacq
rezygnacje z podziatu na czesci uznat jedynie nadmierne trudnosci czy koszty oraz brak koordynacji, skutkujacy powaznag
grozbg nieprawidtowej realizacji zaméwienia. A contrario uzna¢ nalezy, iz obawy zwigzane z ewentualnymi niewielkimi
trudno$ciami czy kosztami badz nieznacznymi problemami z koordynowaniem dziatar wykonawcow, a tym bardziej wygoda
zamawiajgcego, nie powinny stanowi¢ dostatecznej podstawy do zaniechania podziatu zaméwienia na czesci. Jednakze
zastrzec nalezy, ze ocena ta powinna by¢ dokonywana kazdorazowo z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci danego
przypadku. Decyzja co do podziatu zaméwienia na okre$long ilo¢ czeSci nalezy do zamawiajacego. Zamawiajacy
podejmuje ja w zalezno$ci od swoich potrzeb, jednakze jego swoboda jest ograniczona zasadg zachowania uczciwej
konkurencji. Nalezy zatem badac, czy w konkretnych okoliczno$ciach decyzja (co do podziatu zamédwienia i na ile czesci) nie
naruszy konkurencji poprzez ograniczenie mozliwosci ubiegania sie 0 zaméwienie mniejszym podmiotom, w szczegdlnosci
matym i $rednim przedsiebiorstwom”.

W przypadku udzielenia pozytywnej odpowiedzi na powyzszy wniosek/ pytanie, wnioskujemy takze o zmiane
dotychczasowych warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie odnoszacym sie do posiadanej wiedzy i doSwiadczenia
wykonawcy ubiegajacego sie o udziat w przedmiotowym postepowaniu. Nowy podziat zaméwienia na cze$ci powoduje takze
ze wszystkie warunki/ opis sposobu ich oceny powinien byé proporcjonalny do kazdej nowo powstatej czeSci zaméwienia.
Aktualnie obowigzujacy warunek, jest kolejnym mechanizmem, w ktéry wyposazyt Zamawiajacy przedmiotowe
postepowanie, ktéry ma na celu udzielenie zamdwienia jednemu, uprzednio ustalonemu wykonawcy. Ustanowiony warunek
eliminuje ponadto udziat w realizowanym przetargu mikro i matych przedsigbiorstw.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy wyjasnia, iz odpady o kodzie 19 12 12 bedace przedmiotem zamdwienia w cato$ci stanowig strumiert odpadéw
wytwarzanych na biezaco w instalacji Zamawiajacego.

llos¢ odpadéw zmagazynowanych uzalezniona jest wprost od pracy instalacji - dziennej produkcji i rodzaju przetwarzanych
odpadoéw oraz iloSci odpadéw odebranych bezposrednio w kontenerach wspotpracujacych z systemem pras stacjonarnych,
przy uwzglednieniu maksymalnego ograniczenia odbioru niepetnych partii transportowych. Zatem dzienne ilo$ci odpadéw
odbieranych przez Wykonawce bezpo$rednio w kontenerach oraz odpadéw zmagazynowanych - odbieranych pojazdami
typu walking floor lub w kontenerach otwartych samochodem z systemem hakowym sg wzajemnie zalezne.

Majac na uwadze powyzsze Zamawiajgcy nie ma mozliwo$ci podziatu przedmiotowego zaméwienia na czesci.

PYTANIE NR 2
Wykonawca prosi o informacje jaki % odpaddw do odbioru stanowig odpady wytwarzane na biezaco , a jaki % stanowig
odpady czeSciowo zmagazynowane w instalacji Zamawiajacego. Informacja ta jest na tyle istotna, gdyz odpady wytwarzane



na biezaco, majq by¢ odbierane za pomocg samochodéw ciezarowych o zabudowie hakowej do przewozu konteneréw o
pojemnosci ok. 30m* wspdtpracujacych ze stacjami zatadowczymi prasokonteneréw, a odpady czesciowo zmagazynowane
majq by¢ odbierane samochodami typu ciggnik siodtowy z naczepg ciezarowa typu wywrotka lub walking
floor. Ceny ftransportu w zaleznosci od $rodka jakim zostang przewiezione odpady sg bardzo
zroznicowane. Stad nasza prosha o szacunkowe podanie ilosci odpadéw do odbioru okreslonym $rodkiem transportu w celu
przygotowania rzetelnej kalkulacji ceny ofertowe;.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy informuje, iz na podstawie obecnych doswiadczen odpady do odbioru, wytwarzane na biezaco moga stanowic
$rednio ok. 60 — 70% strumienia odpaddw, natomiast odpady czesciowo zmagazynowane w instalacji ok. 30 — 40%.

PYTANIENR 3

Zgodnie z Rozdziatem IIl pkt. 5 ppkt 5.6 Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia, Zamawiajacy wskazuije, ze:

Wykonawca, w ramach realizacji ustugi moze zostaé zobowigzany do zapewnienia Zamawiajagcemu maksimum 6 szt.
kontenerdéw, kazdy o pojemno$ci 30 m3 dostosowanych do prasy marki AVERMANN typ SP 1485. W zwigzku z powyzszym
prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy moze prosi¢ o zapewnienie przedmiotowych konteneréw a nie musi, oraz jezeli
odpowiedz bedzie twierdzaca to Wykonawca prosi Zamawiajacego o wskazanie parametréw oraz o udostepnienie
specyfikacji technicznej konteneréw w celu wkalkulowania ich ewentualnego zakupu w cene ofertowa.

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wyjasnia, iz celem zapewnienia biezacej ustugi odbioru odpaddw wytwarzanych w instalacji Zamawiajacego i
gromadzonych poprzez system pras stacjonarnych w kontenerach o pojemnosci ok. 30 m3 wymaga, aby Wykonawca
dysponowat maksimum 6 szt. konteneréw, kazdy o pojemnosci 30 m? dostosowanych do prasy marki AVERMANN typ SP
1485. Zamawiajacy wyjasnia, iz w ramach $wiadczenia ustugi bedacej przedmiotem zamowienia odbiér odpadéw
gromadzonych bezposrednio poprzez system pras stacjonarnych, bedzie odbywat sie¢ w kontenerach Zamawiajacego.
Jednakze majac na uwadze mozliwo$¢ awarii/luszkodzenia kontenerow oraz konieczno$¢ zapewnienia ciggtosci odbioru w/w
odpadoéw Wykonawca, zgodnie z Rozdziatem IIl pkt 5.6 SWZ moze zosta¢ zobowiazany do zapewnienia Zamawiajagcemu
w/w konteneréw.

Zamawiajacy ponizej przedstawia specyfikacje techniczng konteneréw dostosowanych do prasy marki AVERMANN typ SP
1485:

Kontener rolkowy KP32 przystosowany do pracy z prasg stacjonarng (typu krokodyl) wg DIN 30 722-1

a) Wymiary wewnetrzne: 6500 mm x 2300 mm x 2150mm - 2100 mm (dtugo$¢ x szeroko$¢ x wysoko$c¢)

b) Hakowy system zatadunku: 1570 mm, hak zaczepowy pret @ 50 mm, gat. St355

c) Szkielet profil zamkniety: wregi poziome 120 x 60 x 4mm,wzmocnione wregami poziomymi ceownik 120 x 60 x 4
mm, gat. St235

d) Plozy dwuteownik IPN 180 mm, gat. St235JR, rolki zewnetrzne @ 159 x 6 L-250

e) Rozstaw rolek: 1560 mm, rozstaw ptdz: 1060 mm, smarowanie w sworzniu

f)  Blacha: podtoga # 5 mm, Sciany # 4 mm, dach # 5mm w gat. St235

g) Ozebrowanie pionowe ceownik 120 x 60 x 4 mm, gat. St235

h) Wrota jednoskrzydtowe otwierane do géry, na trzech potrojnych zawiasach z potréjnym systemem
zabezpieczeniowym o oraz zamknigciem centralnym

i) Wymiar wewnetrzny otworu kontenera ktdry wchodzi do prasy stacjonarnej: szeroko$¢ 2160 mm , wysoko$¢ 860
mm, wysoko$¢ od ziemi do otworu 340 mm

j)  Deklaracja zgodno$ci na kontenery potwierdzajaca spetienie wszystkich wymaganych norm branzowych

k) Kazdy kontener ma posiadac tabliczke znamionowg z typem i nr fabrycznym kontenera jak réwniez waga,
pojemnoscig i dopuszczalng tadownoscig,

[)  Kontener przeznaczony ma by¢ do obstugi przez urzadzenia typu hakowego

m) Kontener w catosci ma by¢ spawany spoing ciagtg

n) Dopuszczalna masa catkowita: 12 000 kg.

PYTANIE NR 4
Czy Zamawiajacy dopuszcza przekazywanie faktur drogq elektroniczng w postaci e-faktur?
Wykonawca wnioskuje 0 wprowadzenie stosownych zapisow w projekcie umowy w tym zakresie.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy informuje, Ze dopuszcza przekazywanie faktur drogg elektroniczng w postaci e-faktur.
Zmiany zostang opublikowane w osobnym dokumencie bedacym modyfikacjq tresci SWZ i zatacznikéw do SWZ.



PYTANIENR 5

Zamawiajacy w SWZ w rozdz. VIII pkt 1 ppkt. 1.6 okreslit Zatacznik nr 6 do SWZ jako o$wiadczenie o braku przynaleznosci
do tej samej grupy kapitatowej. Tymczasem o$wiadczenie powyzsze stanowi zatacznik nr 7 do SWZ. Wykonawca wnosi 0
dokonanie poprawy oczywistej omytki pisarskiej w tym zakresie.

ODPOWIEDZ
Zamawiajacy informuje, iz dokona poprawy oczywistej pomytki pisarskiej, ktéra zostanie opublikowana w osobnym
dokumencie bedacym modyfikacjg tresci SWZ i zatacznikéw do SWZ

Zamawiajacy informuje, ze pytania oraz udzielone odpowiedzi stajq sie integralng czes$ciq Specyfikacji Warunkow

Zamowienia i beda wigzace przy sktadaniu ofert.
Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, ze powyzsze odpowiedzi bedg wigzace dla Wykonawcdw na etapie sktadania ofert

i realizacji przedmiotu zaméwienia.

Sandra Urbaniak

Miejski Zaktad Oczyszczania Sp. z 0.0.



