Prezydent Miasta Stupska
pl. Zwyciestwa 3
76-200 Stupsk Stupsk, dnia 12.05.2023 r.

B.6740.1.2023.KL
DECYZJA NR 64/2023
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Dziatajac na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f ust. 1, art. 12 oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg
publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 162) oraz na podstawie art. 49 i art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000), po rozpatrzeniu wniosku
Prezydenta Miasta Stupska z siedziba przy Placu Zwyciestwa 3 w Stupsku, z dnia 04.01.2023 r.

|. Zezwalam na realizacje inwestycji drogowej

pod nazwq: ,Budowa nowego potaczenia drogi krajowej nr 21 z droga wojewddzka nr 210

(w ciagu ulic Stonecznej, Rybackiej oraz Leénej) w ramach zadania inwestycyjnego pod nazwa
»Kontynuacja budowy ,Ringu Miejskiego” w Stupsku”.

Inwestycija objete sa nastepujace nieruchomosci:

Dziatki w liniach rozgraniczajacych teren pasa drogowego:

jednostka ewidencyjna 226301_1, Miasto Stupsk:

1. 281/2, 367/5, 253/7, 283/1 (283), 288/2 (288/1) obr. 12; 80/48 (80/22), 725/59 (725/51) obr.
17; 328/5, 1031/1, 188/54 (188/34), 322/6 (322/3), 322/8, 322/9 (322/5), 328/10 (328/9),
1068/1 (1068) obr. 18; 5, 1/1 (1), 4/1 (4), 11/1 (11) obr. 19; 10/20, 17/61, 2/62 (2/38), 4/1 (4),
8/10 (8/9), 10/36 (10/19), 10/38 (10/35), 13/48 (13/31) obr. 20 - pas drogowy drogi
nowoprojektowanej - nowego potaczenia drogi krajowej nr 21 z droga wojewddzka nr 210,

615, 299 obr. 12 - pas drogowy ul. Poznariskiej,

230/26 obr. 12 - pas drogowy ul. Witkacego,

253/5, 280, 281/1, 268, 289/5, 367/4, 616, 618, 237/20, 237/28, 293/2, 249/14, 237/47
(237/27), 237/51 (237/29), 241/39 (241/10), 267/7 (267/2), 281/30 (281/11), 281/32
(281/13), 297/5, 297/6 (297/3), 705/1 (705), 706/8 (706/2) obr. 12 - pas drogowy
ul. Stonecznej,

5. 242, 281/6, 298/4, obr. 12 - pas drogowy ul. Zielonej,

6. 282, 287/4 obr. 12 - pas drogowy ul. Rybackiej,

7. 286 obr. 12 - pas drogowy przy rzece Stupii,
8
9

N

268, 1075 obr. 18; 17/72 obr. 20 - pas drogowy ul. Gdyriskiej,

. 321/3, 322/4, 393 obr. 18; 10/22, 10/34, 11/2, 13/42, 7 obr. 20 - pas drogowy ul. Lesnej,
10. 325 obr. 18; 2, 79 obr. 19; 1 obr. 20 - pas drogowy ul. Arciszewskiego,
11. 327/2, 327/5, 327/6, 327/7, obr. 18 - pas drogowy ul. Spacerowej,
12. 2/40 obr. 20 - pas drogowy ul. Sosnowej,
13. 397/5 obr. 18 - pas drogowy ul. Jesionowej,
14. 80/23, 179/1 obr. 17 - pas drogowy ul. Hubalczykdw,
15. 188/1, 391/1 obr. 17 - pas drogowy ul. Jodtowej,
16. 177/12 obr. 17 - pas drogowy ul. Sucharskiego,
17. 774/7 obr. 17 - pas drogowy ul. Aluchny - Emelianow,
18. 79/3 obr. 17 - pas drogowy ul. Boh. Westerplatte,
19. 3 obr. 19 - droga wewnetrzna.
* w nawiasach podano numery dziatek przed podziatem wg oznaczenia w katastrze nieruchomosci.

Dziatki znajdujace si¢ poza liniami rozgraniczajacymi pasy drogowe podlegajace ograniczeniu
w korzystaniu dla realizacji obowiazku przebudowy drég innych kategorii oraz budowy lub
przebudowy urzadzen infrastruktury technicznej: 285 obr. 12; 80/49 obr, 17; 1/ 2 obr. 19; 17/61
obr. 20

Mapa z liniami rozgraniczajacymi teren pasa drogowego oraz liniami okreslajacymi obszar niezbedny

dla obiektéw budowlanych, oznaczona jako zatacznik nr 1 (projekt zagospodarowania terenu),
stanowi integralng cze$¢ niniejszej decyzji i zawiera linie rozgraniczajace inwestycji.
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Il. Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji podziat nieruchomosci:
1. Sposéb podziatu nieruchomosci przedstawiono na mapach z projektami
stanowiacych integralng czes¢ niniejszej decyzji (zatqcznik nr 2):

podziatu,

L.p.| Jednostka Obreb Nr dziatki Dziatki po podziale
ewidencyjna przed Nr dziatki w liniach | Nr dziatki poza liniami
podziatem rozgraniczajacych pas rozgraniczajacymi
drogowy
1 226301_1 12 237/27 237/47 237/48
2 226301_1 12 237/29 237/51 237/52
3 226301_1 12 241/10 241/39 241/40
4 226301_1 12 267/2 26777 267/8
5 226301_1 12 281/11 281/30 281/31
6 226301_1 12 281/13 . 281/32 281/33
7 226301_1 12 283 283/1 283/2
8 226301_1 12 288/1 288/2 288/3
9 226301_1 12 297/3 297/5 29777
297/6
10 226301_1 12 705 705/1 705/2
11 226301_1 12 706/2 706/8 706/9
12 226301_1 17 80/22 80/48 80/49
13 226301_1 17 725751 725/59 725/58
725/60
14 226301_1 18 188/34 188/54 188/55
15 226301_1 18 322/3 322/6 322/7
16 226301_1 18 322/5 322/8 322/10
322/9
17 226301_1 18 328/9 328/10 328/11
18 226301_1 18 1068 1068/1 1068/2
19 226301_1 19 1 171 1/2
20 226301_1 19 4 4/1 4/2
21 226301_1 19 11 11/1 11/2
22 226301_1 20 2/38 2/62 2/63
23 226301_1 20 4 4/1 4/2
24 226301_1 20 8/9 8/10 8/11
25 226301_1 20 10/19 10/36 10/37
26 226301_1 20 10/35 10/38 10/39
27 226301_1 20 13/31 13/48 13749

UWAGA: Po uwzglednieniu uwagi strony postepowania, zmieniono projekt zagospodarowania
terenu i zrezygnowano z podziatu dziatki nr 300/7 obr. 12, wskazanej pierwotnie we wszczeciu
postepowania administracyjnego jako przewidziang do podziatu na dziatki nr 300/10 i 300/9,

2. Niniejsza decyzja stanowi podstawe do dokonania odpowiednich wpiséw w ksiegach
wieczystych i w katastrze nieruchomosci.
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lll. Zatwierdzam projekt budowlany, zatacznik nr 1- stanowiacy integralna cze$¢ niniejszej decyzji,
pn. "Budowa nowego potaczenia drogi krajowej nr 21 z droga wojewédzka nr 210 (w ciagu ulic
Stonecznej, Rybackiej oraz Leénej) w ramach zadania inwestycyjnego pod nazwa »Kontynuacja
budowy “Ringu Miejskiego” w Stupsku”.- Kategoria obiektu: XXV, XXVI, sktadajacy sie z dwdch
elementéw: projektu zagospodarowania terenu (tom ) i zatacznikéw do projektu budowlanego- (tom
).

Autorzy projektu:

+ mgr inz. Ryszard Kowalski - uprawnienia budowlane nr 43/5z/78 w specjalnosci

konstrukcyjno inzynieryjnej w zakresie drég, cztonek Zachodniopomorskiej Izby
Inzynieréw Budownictwa o nr ewidencyjnym ZAP/BD/0378/01 ,

+ mgr inz. Edward Stachowski - uprawnienia budowlane nr 119/79/Pw w specjalnosci
konstrukcyjno - inZynieryjnej w zakresie mostéw, cztonek Wielkopolskiej lzby
Inzynieréw Budownictwa o nr ewidencyjnym WKP/BO/4693/01,

* mgr inZ. Stanistaw Bielazik uprawnienia budowlane nr WKP/0307/POOM/09
w specjalnosci mostowej, cztonek Wielkopolskiej lzby Inzynieréw Budownictwa
o nr ewidencyjnym WKP/BM/0057/10,

- mgr inz. Tomasz Zurek - uprawnienia budowlane nr WKP/0345/PWOM/18
W specjalnosci mostowej, cztonek Wielkopolskiej Izby Inzynieréw Budownictwa
o nr ewidencyjnym WKP/BM/0179/19,

« mgr inz. Marek Komar - uprawnienia budowlane nr ZAP/0224/P0O0S/12
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych,  gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych, cztonek
Zachodniopomorskiej 1zby InZzynierébw Budownictwa o nr ewidencyjnym
ZAP/IS/0062/13,

* mgr inz. Jedrzej Kulifski - uprawnienia budowlane nr POM/0013/PWOE/15
w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych
i elektroenergetycznych, cztonek Pomorskiej Izby Inzynieréw Budownictwa
o nr ewidencyjnym POM/IE/0208/15,

*  mgr inZ. Mariusz tyczak - uprawnienia budowlane nr 0066/96/U w specjalno$ciach
instalacyjnych w telekomunikacji przewodowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca
w zakresie linii, instalacji i urzadzen liniowych, cztonek Zachodniopomorskiej lzby
InZynieréw Budownictwa o nr ewidencyjnym ZAP/BT/0325/04.

Charakterystyka inwestycji:

Podstawowym zatoZeniem projektowanego IV etapu Ringu Miejskiego jest powigzanie i potaczenie
dotychczas funkcjonujacych uktadéw drég na gtéwnej arterii miasta, to jest na starym przebiegu
drogi krajowej nr 6, skierowanie generowanego tam ruchu obrzezami miasta po jego potudniowej
i potudniowo-zachodniej stronie, co pozwoli na znaczne odciazenie z ruchu kotowego centralnej
czesci miasta. Po wybudowaniu tego odcinka ringu mozliwe stanie sie przemieszczanie od wezta
Gtobino drogi 56 do drogi nr 21 w kierunku do Ustki, z pominieciem zasadniczych i centralnych
fragmentéw miasta. Przedmiotowe zamierzenie obejmuje budowe drég i ulic klasy gtownej,
zbiorczej, lokalnej i dojazdowej, o tacznej dtugoici okoto 6 km, w tym klasy G okoto 5 km wraz
z budowa i przebudowa sieci uzbrojenia inzynieryjnego.

Inwestycja obejmuje w zakresie:

+  brany drogowej z zielenia: budowe nawierzchni jezdni bitumicznych, nawierzchni Zjazdow,
parkingéw i chodnikéw, nawierzchni $ciezek rowerowych, nawierzchni zatok autobusowych,
nasadzenia zieleni i urzadzenie trawnikdw,

- branzy sanitarnej: budowe i przebudowe kanalizacji deszczowych grawitacyjnych
z urzadzeniami  (podczyszczalniami wéd, zbiornikami, wylotami, itp.), kanalizacji
sanitarnych  (grawitacyjno-ttocznych), sieci gazowych (usuniecie kolizji), sieci
wodociagowych, sieci cieptowniczych (usuniecie kolizji, w tym zmiana napowietrznej na
doziemna),

+ branzy mostowej: budowe mostu przez rzeke Stupie, budowe i przebudowe ktadki pieszo-
rowerowej przez rzeke Stupie, rozbudowa przepustu na rowie R-A,

+ branZy energetycznej: budowe i przebudowe sieci i urzadzen elektroenergetycznych (w tym
stacji transformatorowej) oraz budowe i przebudowe oswietlenia),

+ branzy teletechnicznej: przebudowe sieci i urzadzen teletechniczno-telewizyjnych
(usuniecie kolizji) oraz budowe kanatu technologicznego,
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- budowe elementéw stuzacych ochronie Srodowiska naturalnego wynikajacych z decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach (przepusty dla ptazéw, ekrany akustyczne, itp.),

= roboty uzupetniajace (rozbidrka drobnych budowli i ogrodzen, oznakowanie w ramach statej
organizacji ruchu, elementy matej architektury).

Catosc inwestycji obejmuje obszar o powierzchni okoto 16 ha w tym: jezdnie bitumiczne 63 000
m2, chodniki i ciagi pieszo-rowerowe - 30 000 m?2, sciezki rowerowe - 15 000 m?, pozostate
nawierzchnie utwardzone - 13 000 m? oraz tereny zieleni 36 000 m?,

IV. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren inwestycji:
Linie rozgraniczajace obszar dla planowanej inwestycji oznaczono na mapach w skali 1:500:

- linig przerywana koloru zielonego - linia okreslajaca granice terenu objetego wnioskiem -
zakres inwestycji,

- linig przerywana koloru czerwonego - linia okreslajaca obszar niezbedny do wykonania robot
uzupetniajacych (drogowych, uzbrojeniowych) - do zajecia tymczasowego.

V. Oznaczenie nieruchomos$ci wg katastru nieruchomosci, ktére staja sie z mocy prawa
wlasnoscig Miasta Stupsk

1. Na podstawie art. 12 ust. 4 pkt 2 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 162) z dniem, w ktdrym decyzja
o zezwoleniu na realizacje inwestycji stanie sie ostateczna, nizej wymienione nieruchomosci staja
sie Z mocy prawa wtasnoscig Miasta Stupsk:

Lp Jednostka ewidencyjna Obreb Nr dziatki przed Nr dziatki po
podziatem podziale
1 226301_1 12 237/20
2 226301_1 12 237/28
3 226301_1 12 253/7
4 226301_1 12 293/2 -
5 226301_1 12 249/14 -
6 226301_1 12 237727 237/47
7 226301_1 12 237/29 237/51
8 226301_1 12 241/10 241/39
9 226301_1 12 267/2 267/7
10 226301_1 12 281/11 281/30
1 226301_1 12 281/13 281/32
12 226301_1 12 705 705/1
13 226301_1 12 706/2 706/8
14 226301_1 17 80/22 80/48
15 226301_1 18 188/34 188/54
16 226301_1 18 322/3 322/6
17 226301_1 18 322/5 322/8, 322/9
18 226301_1 18 328/9 328/10
19 226301_1 18 1068 1068/1
20 226301_1 20 10/35 10/38
21 226301_1 20 13/31 13/48
22 226301_1 20 10/20 -

2. Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy wtasciwy zarzad drogi otrzymuje z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaty zarzad nieruchomosci wymienione w pkt V.1 niniejszej decyzji, z dniem, w ktorym stanie
sie ona ostateczna.
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3. Jezeli na wymienionych wyzej nieruchomosciach zostaty ustanowione ograniczone prawa
rzeczowe - prawa te wygasajg na mocy niniejszej decyzji, zgodnie z art. 12 pkt 4c ustawy.
Odszkodowanie za przejete nieruchomosci przystuguje dotychczasowym wtascicielom, uzytkownikom
wieczystym oraz osobom, ktorym przystuguje ograniczone prawo rzeczowe. Do ustalenia i wyptaty
odszkodowania stosuje sie przepisy ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2023 poz. 344) z zastrzezeniem art. 18.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci, o ktérych mowa wyzej, ustali w odrebnym
postepowaniu Prezydent Miasta Stupska.

VI Nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnoéci w oparciu o art. 17 ustawy
zdn. 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych (Dz. U.z 2023 r. poz. 162) na wniosek Prezydenta Miasta Stupska,
z uwagi na wazny interes spoteczny polegajacy na terminowym rozpoczeciu i zakoriczeniu
inwestycji.

VII. Warunki realizacji przedsiewziecia.

1. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem ich
kategorii.

W ramach przedmiotowego przedsiewziecia inwestor ma obowiazek dostosowad istniejace
wgranicach inwestycji potaczenia z istniejacymi drogami publicznymi do przebiegu
rozbudowywanych i nowoprojektowanych ulic w Stupsku. Zakres przedsiewziecia przewiduje
przebudowe oraz korekte skrzyzowan z nastepujacymi ulicami:

+ Poznanska - droga krajowa nr 21, jednojezdniowa o czterech pasach ruchu, skrzyzowanie
o ruchu okreznym (istniejace),

»+ Zielong - droga gminna nr 116277G, jednojezdniowa o dwoch pasach ruchu, skrzyzowanie
o ruchu okreznym typu sredniego, czterowlotowe, dwupasowe (nieistniejace, planowane do
budowy),

+ Szymanowskiego - droga gminna nr 116304G, jednojezdniowa o dwoch pasach ruchu,
skrzyzowanie na prawoskrety z wyspa skanalizowana,

* Rybacka - droga gminna nr 116206G, jednojezdniowa o dwdch pasach ruchu, skrzyzowanie
o ruchu okreznym typu sredniego, tréjwlotowe, dwupasowe (nieistniejace, planowane do
budowy),

» Arciszewskiego (droga powiatowa nr 1019G) - Lesna (droga gminna nr 116121G),
skrzyzowanie o ruchu okreznym typu sredniego, czterowlotowe, dwupasowe (nieistniejace,
planowane do budowy),

* Spacerowa - droga gminna nr 116224G, jednojezdniowa o dwdch pasach ruchu,
skrzyzowanie na prawoskrety z wyspa skanalizowana,

+ Sosnowa - droga gminna nr 116222G, jednojezdniowa o dwdch pasach ruchu, skrzyzowanie
na prawoskrety,

» Gdynska - droga gminna nr 116301G, jednojezdniowa o dwdch pasach ruchu, skrzyzowanie
o ruchu okreznym typu sredniego, czterowlotowe, dwupasowe (nieistniejace, planowane do
budowy),

* Hubalczykéw - droga gminna nr 116072G - jednojezdniowa o dwdch pasach ruchu,
skrzyzowanie o ruchu okreznym typu sredniego, czterowlotowe, jednopasowe (nieistniejace,
planowane do budowy),

» Aluchny - Emelianow (droga gminna nr 116002G) - Jodtowa (droga gminna nr 116085G),
skrzyzowanie o ruchu okreznym typu sredniego, czterowlotowe, jednopasowe (nieistniejace,
planowane do budowy),

+ Bohateréw Westerplatte - droga wojewddzka nr 210, jednojezdniowa, o dwdch pasach
ruchu, skrzyzowanie o ruchu okreznym typu Sredniego, tréjwlotowe, jednopasowe
(nieistniejace, planowane do budowy).

W szczegolnosci inwestor jest zobowigzany do:
+ dostosowania parametréw geometrycznych potaczenia drég do przepisow techniczno -
budowlanych w zakresie projektowania drog,
+ dostosowania parametréow skrzyzowania wynikajacych z koniecznosci zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego, w tym w zakresie oznakowania i o$wietlenia,
« dostosowania ciagéw pieszych do przebiegu drogi z uwzglednieniem zasad bezpieczenstwa
ruchu.
Szczegotowy sposob i zakres dostosowania rozbudowywanych ulic z istniejacymi drogami publicznymi
przedstawia projekt zagospodarowania terenu (zat nr 1),
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2. Okreslam warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw i débr
kultury wspétczesnej oraz obronnosci panstwa:
2.1.0chrona $rodowiska:

Przedmiotowe przedsiewzigcie zostato sklasyfikowane jako przedsiewziecie mogace potencjalnie
znaczaco oddziatywac na Srodowisko - na podstawie § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz.U. Nr 2019, poz. 1839 z péin. zmianami), jako »drogi o nawierzchni twardej o catkowitej
dtugosci przedsigwzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty
mostowe w ciqgu drogi o nawierzchni twardej, z wylqczeniem przebudowy drég lub obiektéw
mostowych, stuzqcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami
objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”; dla ktérego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdarisku w decyzji z dnia 15.07.2015 r. znak RDOS-Gd_W0O0.4210.48.2013.AT.MCZ.27 okreslit
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia. W swojej decyzji, po przeprowadzeniu
oceny oddziatywania na srodowisko okreslit rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia, warunki
wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobdw naturalnych i zabytkdw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terendw sasiednich: w fazie realizacji, w fazie eksploatacji; warunki dotyczace
ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie budowlanym, wymogi w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, wymogi w zakresie transgranicznego
oddziatywania. Decyzja natozono na inwestora obowiazki w zakresie zapobiegania, ograniczenia oraz
monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, wykonania analizy poraelizacyjnej po
uptywie jednego roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania i przedstawienia jej wynikow w
terminie 18 miesigcy od dnia oddania obiektu do uzytkowania. W decyzji wskazano, iz
Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko nie wynika potrzeba przeprowadzenia
ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji
o pozwoleniu na budowe.

Wymogi tej decyzji w zakresie ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym spetniono poprzez:

+ zastosowanie materiatow nietoksycznych, prawnie dopuszczonych do uzytku oraz
posiadajacych aktualne atesty,

*  zapewnienie ochrony 0s6b trzecich, polegajaca na dostepie do drogi,

+ zastosowanie rozwiazan technicznych ograniczajacych mozliwosé wystapienia szkodliwego
oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi, .

» wskazanie sposobu rozwiazania problemu odwodnienia wykopdéw w przypadku wystapienia
wody gruntowej w fazie realizacji (zastosowanie - w zaleznoéci od konfiguracji terenu -
pompy spalinowej, systemu igtofiltrow lub beczkowozéw),

- zatozenie rozwiazan technicznych, technologicznych i organizacyjnych minimalizujacych
oddziatywanie na S$rodowisko w szczegélnosci w fazie budowy, z uwzglednieniem
odpowiednich odlegtosci od podziemnego uzbrojenia terenu i uzgodnieniem przejscia
w miejscach kolizji z gestorami tych sieci,

+ sporzadzenie bilansu mas ziemnych usuwanych albo przemieszczanych w zwigzku
z realizacja inwestycji oraz wskazanie warunkéw 1 sposobu ich zagospodarowania,

*  zastosowanie umocnienia brzegéw materiatem naturalnym (materace gabionowe),

* zaprojektowanie odwodnienia obiektu mostowego poprzez wpusty mostowe kierowane do
studzienek kanalizacyjnych znajdujacych sie w nasypie drogowym,

* wyposazenie studni kanalizacji deszczowej w urzadzenia podczyszczajace (osadniki,
separatory substancji ropopochodnych) i podziat systemu odwodnienia projektowanej drogi
na sze$¢ odrebnych zlewni wéd deszczowych,

+  zaprojektowanie przejs¢ dla ptazéw:

- 6 szt. przepustow o dtugosci do 20 m i wymiarach 100x75cm,

- przepust w km ok. 1-740,3 o dtugosci 41 m i wymiarach 200x1 50cm,

- przepust w km ok. 2+319,6 o dtugosci 28 m i wymiarach 150x100 cm.

Przepusty zaprojektowano jako typowe prefabrykowane zelbetowe, skrzynkowe, z ptaskim
dnem pokrytym wysciotka piaszczysto - gliniasta. Ptotki naprowadzajace zaprojektowano
z prefabrykatow betonowych o nastepujacych parametrach: wysoko$¢ czesci nadziemnej
2 50 cm, odgigte gérne krawedzie uniemozliwiajace przechodzenie zwierzat wspinajacych
si¢ po pionowych $ciankach ogrodzenia, zakoriczenie ogrodzenia w ksztatcie litery ,U”,
powodujace zmiane kierunku ruchu zwierzat - zaprojektowano rozwigzania zapewniajace
trwatg szczelno$¢ potaczen elementéw ogrodzenia.

* Opracowanie projektu zagospodarowania zielenia $rednia i wysoka terenow w sgsiedztwie
trasy,

- okreslenie sposobu postepowania w przypadku incydentalnego wycieku substancji
ropopochodnych, w tym wskazanie niezbednych $rodkéw do ich usuniecia z powierzchni,
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+  zaprojektowanie Srodkéw ochrony akustycznej (ekrandw akustycznych), zapewniajacych
dotrzymanie standardow jakosci $rodowiska na terenach wymagajacych ochrony przed
hatasem.

2.1.1. Oddziatywania planowanej inwestycji na srodowisko beda miaty charakter lokalny, nie
wystapia oddziatywania transgraniczne.

2.1.2, Obszar przeznaczony pod inwestycje czesciowo sasiaduje z obszarem Natura 2000 ,,Dolina
rzeki Stupi” PLH 220052, na ktérym znajduja sie siedliska przyrodnicze oraz gatunki stanowiace
obszar ochrony, tj. 3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
Nympheion, Potamion, 3260 - nizinne i podgdrskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikow
Ranunculion fluitantis oraz minog rzeczny Lampetra fluvioatilis, mindg strumieniowy Lampetra
planeri czy tosos atlantycki Salmo Salar.

W celu minimalizacji wptywu realizacji inwestycji na obszary chronione, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdarsku wskazat w decyzji z dn. 15.07.2015 r. znak RDOS-
Gd_W00.4210.48.2013.AT.MCZ.27 czynnosci oraz srodki zabezpieczajace, po zastosowaniu ktérych
projektowane przedsiewziecie nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na $rodowisko, w tym
na obszary Natura 2000 i nie spowoduje negatywnych dla Srodowiska skutkéw. Nie dojdzie do utraty
powierzchni siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkdw stanowiacych przedmiot ochrony, a takze nie
dojdzie do utraty integralnosci obszarow, ani sieci Natura 2000 jako catosci.

2.1.3 Analiza porealizacyjna - w mysl pkt I1.2 decyzji Srodowiskowej, inwestor jest zobowiazany do
wykonania analizy porealizacyjnej po uptywie jednego roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania.
Analiza porealizacyjna winna obejmowac zakresem:
a) oceng dotrzymywania standardow jakosci Srodowiska w zakresie dopuszczalnych poziomdw hatasu
w nastepujacych punktach:

» ul. Stoneczna (przedtuzenie w kierunku ul. Szymanowskiego)

» ul. Szymanowskiego od potaczenia z ul. Lutostawskiego w kierunku ul. Stonecznej

+ ul. Rybacka od skrzyzowania z ul. projektowana do skrzyzowania z ul. Chopina

+ ul. Chopina od skrzyzowania z ul. Rybacka w kierunku ul. Lutostawskiego
Dodatkowo, po uwzglednieniu wnioskéw wniesionych przez strony postepowania, analize
porealizacyjng natezenia ruchu i dopuszczalnego poziomu hatasu nalezy przeprowadzi¢ na
wysokosci dziatek od strony ul. Bukowej o numerach 979; 980; 1022; 1023; 1025; 1026; 1029;
1030 oraz o numerach 1118; 1047; 1049; 1050; 1102 od strony ul. Jatowcowej.

b) badania jakoici oczyszczanych wod opadowych oraz ocene skutecznosci zastosowanych rozwiazari
przeciwdziatajacych zanieczyszczeniom odbiornika wéd opadowych. ,

Wyniki analizy porealizacyjnej nalezy przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Gdansku oraz Pomorskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w terminie 18
miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.

2.1.4. W zakresie zapobiegania, ograniczenia oraz monitorowania oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, naktadam na inwestora obowiazek monitorowania stanu $rodowiska
i oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w nastepujacym zakresie:

+ prowadzenia okresowych pomiarow pozioméw w Srodowisku substancji lub energii
wprowadzanych w wyniku jej eksploataciji,

»  wykonywania systematycznych przegladéw eksploatacyjnych urzadzen oczyszczajacych wody
opadowe,

+ monitorowania funkcjonalnosci i efektywnosci zaprojektowanych przej$é dla ptazéw przez
okres 3 lat od dnia oddania drogi do eksploatacji. Monitoring przej$¢ dla ptazéw powinien
obejmowac réwniez monitoring ogrodzeri ochronnych. Wyniki monitoringu nalezy przedtozy¢
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku, w ciagu trzech miesiecy od
zakonczenia monitoringu.

2.1.5. W ramach prac projektowych uzyskano prawidtowy zbilansowany wynik robét ziemnych
(kubatura zaplanowanych wykopéw réwna sie w przyblizeniu kubaturze planowanych nasypéw),
tj:

- planowany uzysk gruntéw urodzajnych/humusu - 15 813 m?,

- planowane nasypy z gruntéw organicznych (pod trawnikami) - 15 684 m3,

Nadwyzka uzysku nad potrzebami - 129 m?2

- planowany uzysk gruntu z pozostatych wykopdw - 76 716 m?

-planowane zapotrzebowanie na nasypy konstrukcyjne z gruntdw mineralnych (w tym uzupetnienia
i podsypki wyrownawczo - korygujace) - 75 685 m3,

Nadwyzka uzysku nad potrzebami - 1 031 m3.
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Grunty nieprzydatne nalezy wywiezé, przy czym nadwyzki gruntéw organicznych, humusowych
i torfowych, zgromadzi¢ w hatdach (w lokalizacjach wg wskazan Inwestora), do dalszego
wykorzystania w ramach innych zadan inwestycyjnych.

2.1.6. Realizacja inwestycji wymaga usuniecia drzew i krzewdw kolidujacych z rozbudowywanymi
drogami. Zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych, przy usuwaniu drzew i krzewdw znajdujacych sie na
nieruchomosciach objetych niniejsza decyzja, nie stosuje sie przepisow o ochronie przyrody
w zakresie obowiazku uzyskiwania zezwolen na ich usunigcie oraz optat z tym zwiazanych.

W zwiazku z koniecznoscia usuniecia kolidujacego z planowana inwestycja debu szyputkowego
rosnacego w Lasku Potnocnym przy drodze lesnej w oddziale éd, na dziatce nr 11 obr. 19, uznanego
uchwata Rady Miejskiej w Stupsku nr XXXI1/366/04 z dn. 24.11.2004 r. za pomnik przyrody nr 62,
w dniu 26.04.2023 r. zostata podjeta uchwata Nr LVIII/840/23 Rady Miejskiej w Stupsku w sprawie
zniesienia formy ochrony przyrody.

Wycinke drzew i krzewéw nalezy ograniczyé¢ do niezbednego minimum i przeprowadzi¢ poza
okresem legowym ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika. Drzewa i krzewy nie
przeznaczone do usunigcia zabezpieczy¢ poprzez wygrodzenie i oszalowanie deskami lub
matami.

2.1.7. Na potrzeby realizacji inwestycji inwestor uzyskat wymagane przepisami prawa opinie,
uzgodnienia i pozwolenia:

- decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Gdarisku z dnia 15.07.2015 r. znak
RDOS-Gd-W00.4210.48.2013.ATMCZ.27 o $rodowiskowych  uwarunkowaniach  dla
przedsigewzigcia pn. ,,Nowe potaczenie Drogi krajowej nr 21 z Droga Wojewddzka nr 210 wraz
z budowa drogi dojazdowej do terenéw »Przy Obwodnicy” w Stupsku”, )
Sprostowang postanowieniem z dnia 06.08.2015 r. znak RDOS-Gd-
W00.4210.48.2013.AT.MCZ. 30.

*  postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 10.08.2021 r.,
znak RDOS-Gd=WOO.400.57.2021.ASP.KSZ.Z wyrazajace stanowisko, ze aktualne sg warunki
realizacji przedsiewziecia pn. ,Nowe potaczenie Drogi Krajowej nr 21 z Droga Wojewddzka
nr 210 wraz z budowa drogi dojazdowej do terenéw przemystowych ,,Przy obwodnicy”
w Stupsku”.

* decyzje Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku z dnia 23.11.2015 .
nr ZW-279/881/2015 i ZW-279/40/2015, znak ZPU/71-204/881/04/2015/ks i ZPU/71-
204/40/04/2015/ks zwalniajaca z: zakazéw okreslonych w art. 88! ust. 1 ustawy Prawg
Wodne na prace zwiazane z inwestycja na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia oraz
zakazow okreslonych w art. 40 ust.1 pkt 3 ustawy Prawo wodne na prace zwiazane
z inwestycja prowadzone na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzia. .

+ decyzje Marszatka Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 04.01.2016 znak DROS-
SW.7322.192.2015/JS udzielajaca: pozwolenia wodnoprawnego na prowadzenie prac
budowlanych na terenie szczegblnego zagrozenia powodzia tj. budowie drogi wraz
z niezbednymi  urzadzeniami, uktadu kanalizacji deszczowej, obiektdw mostowych
i infrastruktury technicznej; wykonanie urzadzen wodnych: przejécia przez rzeke Stupie
w km 35+860 projektowanego obiektu mostowego jednoprzestowego, budowie ktadki dla
pieszych i ruchu rowerowego w miejscu istniejacego mostu czotgowego, wykonanie:
umocnienia brzegowego obu brzegéw rzeki przed projektowana ktadka i za projektowanym
mostem, przebudowy przepustu na rowie R-A (w rejonie rzeki Stupi) pod nasypem
projektowanej drogi, wylotu nr 2 kanalizacji deszczowej zlokalizowanego w skarpie lewego
brzegu Stupi km 35+803, wylotu nr 3 kanalizacji deszczowej do rowu R-19 potozonego na dz.
4 obr. 19, tymczasowego rowu ziemnego odstojnikowego na dz. 5 obr, 19, podwdjnego
przejscia kanalizacjq sanitarna ttoczng pod dnem rzeki Stupi oraz na odprowadzenie wéd
opadowych i roztopowych do rzeki Stupi wylotem nr 2 i odprowadzenie wdd opadowych
i roztopowych do ziemi - rowu R-19:

Sprostowanga postanowieniem z dnia 13.01.2015 r. znak DROS-SW.7322.2015/JS,

+ decyzje Starosty Stupskiego z dnia 28.12.2015 r. znak SR-11.6341.164.2015 na udzielajaca
pozwolenia wodno prawnego na wykonanie urzadzen wodnych: zbiornikéw rozsaczajacych
i wylotéw kanalizacji deszczowej oraz na likwidacje urzadzenia wodnego rowu w rejonie
ul. Stonecznej - Zielonej w Stupsku.

» decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdarisky z dnia 10.06.2022 r. znak
GD.ZUZ.3.4210.17.2022.A0 przedtuzajaca termin pozwolenia wodnoprawnego z dnia
29.12.2015 r. do dnia 14.01.2025 r.

» decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdarisku z dnia 02.09.2022 r. znak
GD.ZUZ.3.4210.313.2022.A0 przedtuzajaca termin obowiazywania pozwolenia
wodnoprawnego z dnia 04.01.2016r. DROS-SW.7322.192.2015/JS do dnia 03.02.2025 r.
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2.2. Ochrona zabytkow i débr kultury wspotczesnej:

Projektowana inwestycja znajduje sie czesciowo na terenie objetym strefa ,,OW1” wzglednej
ochrony archeologiczno - konserwatorskiej, na ktorej ustala sie obowiazek przeprowadzenia
archeologicznych badan ratowniczych wyprzedzajacych proces zainwestowania terenu, oraz strefa
»OW2” wzglednej ochrony archeologiczno - konserwatorskiej, na ktorej ustala sie obowigzek
przeprowadzenia archeologicznych badan ratowniczych w przypadku stwierdzenia reliktow
archeologicznych. Inwestor do wniosku zataczyt pozytywna opinie Pomorskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw z dnia 19.11.2015 r, znak ZND-11.5183.905.2015.ED dotyczaca
dokumentacji projektowej, natomiast przed przystapieniem do realizacji inwestycji nalezy wystapi¢
do Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw z wnioskiem o wydanie pozwolenia na prowadzenie
badan archeologicznych.

2.3. Potrzeby obronnosci panstwa:

W czasie realizacji przedmiotowej inwestycji nalezy uwzglednic wymagania techniczno - obronne
w zakresie przygotowania infrastruktury drogowej na potrzeby obronne Panstwa okreslone
w Zarzadzeniu nr 2 Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 17 stycznia 2017 r. (Dz. Urz. MIiB
z 2017 r. poz. 3) - w sprawie wdrazania wymagan techniczno-obronnych w zakresie projektowania
i uzytkowania drog i obiektdw inzynierskich.

3. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich:
Przy realizacji inwestycji nalezy uwzglednié¢ wszelkie warunki i normy wynikajace z ustawy
Prawo budowlane (Dz.U. z2023 r. poz. 682), ze szczegdlnym uwzglednieniem art 5 ww. ustawy,
zwtaszcza poprzez zapewnienie: poszanowania wystepujacych w obszarze oddziatywania obiektu,
uzasadnionych intereséw oséb trzecich, w tym zapewnienia dostepu do drogi publicznej;
« wykonana inwestycja nie moze ograniczy¢ korzystania z istniejacej infrastruktury
technicznej (wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz srodkéw tacznosci),
+ wykonana inwestycja powinna zapewnic¢ prawidtowe odprowadzenie wod powierzchniowych
zapewniajace ochrone nieruchomosci bezposrednio przylegajacych do terenu inwestycji,
» wykonana inwestycja powinna zapewni¢ ptynno$¢ ruchu na projektowanym odcinku drogi
poprzez zastosowanie odpowiednich rozwiazan komunikacyjnych,
« obiekty i urzadzenia umieszczone w pasie drogowym, przeznaczone dla uczestnikéw ruchu,
musza zapewnia¢ bezpieczenstwo ich uzytkowania, w tym réwniez przez osoby
niepetnosprawne.

4, Ustalenia dotyczace obowiazku dokonania budowy, przebudowy istniejacych sieci
uzbrojenia terenu, urzadzers wodnych lub urzadzen wodnych melioracji szczegétowych, innych
drég publicznych i zjazdéw oraz rozbidérki istniejacych obiektéw budowlanych nie
przeznaczonych do dalszego uzytkowania:

Ustalam obowigzek dokonania budowy, przebudowy istniejacych sieci uzbrojenia terenu, urzadzen
wodnych lub urzadzen wodnych melioracji szczegétowych, innych drég publicznych i zjazdéw oraz
rozbidrki istniejacych obiektéw budowlanych nie przeznaczonych do dalszego uzytkowania
i zezwalam na wykonanie tego obowiazku na podstawie art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. J ustawy w zakresie
wymienionych ponizej.

Lp. Obreb Nr dziatki przed |Nr dziatki po| Wyszczegolnienie wykonywanych robét
podziatem podziale budowlanych
12 285 - rzeka Stupia - +  budowa mostu oraz ktadki nad
rzeka Stupia,
*  budowa wylotow kanalizacji
deszczowej,
« rozbiorka istniejacego  obiektu
mostowego (starego Mostu
1 Czotgowego).
17 80/22 80/49 « budowa zjazdu
«  przebudowa sieci
elektroenergetycznej 15 kV
2 « budowa kanatu technologicznego
19 1 1/2 = budowa kanalizacji deszczowej
3 » budowa zbiornika retencyjnego
20 17/61 - » rozbiorka wiezowej stacji
4 transformatorowej 15/0,4 kV
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5. Okreslenie ograniczeri w korzystaniu z nieruchomosci:

5.1. Dla realizacji obowiazku okreslonego w pkt. 6 ustalam ograniczenie sposobu korzystania
Z wyzej wymienionych nieruchomosci na potrzeby wykonania robét budowlanych na czesci tych
nieruchomosci, okreslonej w zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji granicami terenu niezbednego
i w zakresie wskazanym w zatwierdzonym projekcie zagospodarowania terenu.

5.2. Ograniczenie w korzystaniu z nieruchomoéci na potrzeby rozbidrki obiektéw budowlanych,
budowy lub przebudowy sieci uzbrojeni terenu, budowy lub przebudowy innych drég publicznych,
urzadzen wodnych lub urzadzet melioracji szczegétowych oraz budowy i przebudowy zjazdéw
ustanawiam na rzecz inwestora.

5.3. Ograniczenie w korzystaniu z nieruchomosci na potrzeby wykonania czynnoéci zwiazanych
z konserwacja oraz usuwaniem awarii ciagdw, przewodow i urzadzen, o ktérych mowa w pkt 6
ustanawiam na rzecz kazdoczesnego wiasciciela tych urzadzen.

5.4. Wiaiciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci zobowiazany jest udostepni¢ nieruchomosé
w celu wykonania czynnoéci zwiazanych z konserwacja lub usuwaniem awarii ciagow, przewodow
i urzadzen, o ktérych mowa w pkt 6. Obowigzek udostepniania nieruchomosci podlega egzekucji
administracyjnej.

Obowiazek udostepnienia nieruchomosci w celu dokonania konserwacji lub usuniecia awarii
zlokalizowanej na niej infrastruktury technicznej, podlega ujawnieniu w ksiedze wieczystej
prowadzonej dla danej nieruchomoéci.

5.5. Do ograniczen, o ktdrych mowa stosuje sie odpowiednio przepisy art. 124 ust.4-7 i art. 124a
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 o gospodarce nieruchomoéciami.

6. Pozostate ustalenia:

a) Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:
obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot budowlanych
potoZone na terenie budowy oraz ustawione w zwiazku z ich realizacja nalezy usunaé przed
zamierzonym terminem przystapieniem do uzytkowania;

b) Terminy rozbidrki istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych do dalszego
uzytkowania:
- dokonac rozbidrki istniejacych obiektéw budowlanych znajdujacych sie w obrebie linii
rozgraniczajacych teren, kolidujacych z projektowana droga, przed przystapieniem do
realizacji rob6t budowlanych, zgodnie z zataczonym projektem zagospodarowania terenu;

c) Nalezy przeprowadzi¢ badania archeologiczne na podstawie zezwolenia Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Gdarisku - zgodnie z opinia;

d) Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonywania
wpiséw w ksiedze wieczystej i katastrze nieruchomosci - art. 12 ust. 3 ustawy
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych);

e) Do gruntéw rolnych i lesnych objetych decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej nie stosuje sig przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i le$nych;

f) Do usuwania drzew i krzewdw znajdujacych sie na nieruchomosciach objetych decyzja
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, z wyijatkiem drzew i krzewow usuwanych
z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkow, nie stosuje- sie przepisow o ochronie
przyrody w zakresie obowiazku uzyskiwania zezwoleri na ich usuniecie oraz optat z tym
wiazanych - art. 21 ust. 2 ustawy;

7. Zasady prowadzenia robét budowlanych:
Przy realizacji przedsiewziecia nalezy zachowa¢ nastepujace warunki zgodnie z treécia art. 36 ust. 1
oraz art. 42 ust.1i 2 ustawy - Prawo budowlane:
a) szczegdlne warunki zabezpieczenia i prowadzenia robét budowlanych:
1. roboty budowlane prowadzi¢ zgodnie z obowiazujacymi przepisami, zatwierdzona
dokumentacja projektowa oraz w sposéb nie zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia,
2. na czas budowy zapewni¢ bezpieczne dojscia i dojazdy do nieruchomosci potozonych
wzdtuz trasy projektowanej inwestycji,
3. nalezy stosowac sie do zaleceri wszystkich instytucji wydajacych pozwolenia odrebne,
opiniujacych i uzgadniajacych projekt budowlany,
4. stosowac¢ wyroby dopuszczone do obrotu i stosowania w budownictwie, posiadajace
wymagane prawem atesty i certyfikaty,
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5. zapewni¢ wyznaczenie obiektu w terenie, a po wybudowaniu - dokonanie geodezyjnej
inwentaryzacji powykonawczej, przez uprawniona jednostke  wykonawstwa
geodezyjnego.

b) szczegotowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

1. kierownik budowy jest obowiazany prowadzic dziennik budowy;,

2. inwestor ma obowiazek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego w specjalnosci
inzynieryjnej w zakresie drog i mostow oraz w specjalnosci instalacyjnej zgodnie z § 4,
w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 13a, 14 a i b oraz 15 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktoérych
realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001
r. Nr 138, poz. 1554),

3. inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ wtasciwy organ nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed zamierzonym terminem przystapienia
do uzytkowania.

8. Okreslenie terminu i trybu wydania nieruchomosci:

Odstepuje sie od okreslenia terminu wydania nieruchomosci, z_uwagi na nadanie decyzji rysoru
natychmiastowej wykonalnosci. Niniejsza decyzja zobowiazuje do niezwtocznego wydania
nieruchomosci i uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez zarzadce drogi,
rozpoczecia robot budowlanych oraz do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

Do egzekucji obowiazkéw wynikajacych z niniejszej decyzji, maja zastosowanie przepisy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

UZASADNIENIE
W dniu 04.01.2023 r. inwestor - Prezydent Miasta Stupska wystapit do tut. organu administracji
architektoniczno-budowlanej z wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej pod nazwa ,,Budowa nowego potaczenia drogi krajowej nr 21 z droga wojewodzka nr 210

(w ciagu ulic Stonecznej, Rybackiej oraz Lesnej) w ramach zadania inwestycyjnego pod nazwa

»Kontynuacja budowy ,,Ringu Miejskiego” w Stupsku”.

Z uwagi na brak uregulowania stanu prawnego dziatek gruntowych nr 281/2, 367/5, 237/20, 237/28,

253/7, 293/2, 249/14, 237/27, 237/29, 241/10, 267/2, 281/11, 281/13, 283, 288/1, 297/3, 705,

706/2 abr. 12; 80/22, 725/51 obr. 17; 328/5, 1031/1, 188/34, 322/3, 322/5, 328/9, 1068 obr. 18; 5,

1, 4, 11 obr. 19; 10/20, 17/61, 2/38, 4, 8/9, 10/19, 10/35, 13/31 obr. 20 (nie stanowity one pasa

drogowego), wniosek inwestora, zgodnie z zadaniem, zostat rozpatrzony w trybie ustawy z dnia 10

kwietnia 2003 r. o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog

publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 162), zwanej dalej ,specustawg”.

Do wniosku inwestor dotaczyt komplet dokumentow wymaganych w art. 11d ust.1 wymienionej

ustawy, tj:
« mape w skali 1:2000 przedstawiajaca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu
niezbednego dla obiektow budowlanych, oraz istniejace uzbrojenie terenu;

- analize powiazania drogi z innymi drogami publicznymi;

- mapy zawierajace projekty podziatu nieruchomosci, sporzadzone zgodnie z odrebnymi
przepisami;

- wykaz nieruchomosci, ktore planowane sa do przejecia na rzecz Miasta Stupska;

«  okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu;

« trzy egzemplarze projektu zagospodarowania terenu wraz z zaswiadczeniami, o ktérych
mowa w art.12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2023 r. poz.
682), aktualnymi na dzien opracowania projektu;

- decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 15.07.2015 r. znak
RDOS-Gd-WO00.4210.48.2013.AT.MCZ.27 o  s$rodowiskowych  uwarunkowaniach  dla
przedsiewziecia pn. ,Nowe potaczenie Drogi krajowej nr 21 z Droga Wojewodzka nr 210 wraz
z budowa drogi dojazdowej do terenéw ,Przy Obwodnicy” w Stupsku”, sprostowang
postanowieniem z dnia 06.08.2015 r. znak RDOS-Gd-W00.4210.48.2013.AT.MCZ.30;

+  postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z dnia 10.08.2021 r.,
znak RDOS-Gd-W00.400.57.2021.ASP.KSZ.2 wyrazajace stanowisko, ze aktualne sg warunki
realizacji przedsiewziecia pn. ,,Nowe potaczenie Drogi Krajowej nr 21 z Droga Wojewodzka
nr 210 wraz z budowa drogi dojazdowej do terenéw przemystowych”Przy obwodnicy”
w Stupsku”;

« decyzje Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku z dnia 23.11.2015r.
nr ZW-279/881/2015 i ZW-279/40/2015, znak ZPU/71-204/881/04/2015/ks i ZPU/71-
204/40/04/2015/ks zwalniajaca z zakazow okreslonych w art. 881 ust. 1 oraz art. 40 ust. 1
pkt 3 ustawy Prawo Wodne;

« decyzje Marszatka Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 04.01.2016 znak DROS-
SW.7322.192.2015/J5 udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego na prowadzenie prac
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budowlanych na terenie szczegdlnego zagrozenia powodzia i odprowadzenie wéd opadowych
i roztopowych do ziemi, sprostowana postanowieniem z dnia 13.01.2015 r. znak DROS-
SW.7322.2015/JS;

» decyzje Starosty Stupskiego z dnia 28.12.2015 r. znak SR-11.6341.164.2015 udzielajacg
pozwolenia wodno prawnego na wykonanie urzadzer wodnych;

» decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni Wd&d Polskich w Gdansku z dnia 10.06.2022 r. znak
GD.ZUZ.3.4210.17.2022.A0 przediuzajaca termin pozwolenia wodnoprawnego z dnia
29.12.2015 r. do dnia 14.01.2025 r.;

+ decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gdansku z dnia 02.09.2022 r. znak
GD.ZUZ.3.4210.313.2022.A0 przedtuzajaca, ~ termin obowigzywania pozwolenia
wodnoprawnego z dnia 04.01.2016 r. znak DROS-SW.7322.192.2015/JS do dnia 03.02.2025 r;

* postanowienie Zarzadu Wojewddztwa Pomorskiego nr 21/315/22 z dnia 5 listopada 2015 r.
znak DRRP-G.8012.41.2015;

*  opinig Prezydenta Miasta Stupska z dnia 25.10.2013 r.;

» uchwate Rady Miejskiej w Stupsku z dnia 26.04.2023 r. Nr LVilI/840/23 w sprawie zniesienia
formy ochrony przyrody.

Wobec zgodnosci ztozonego wniosku z wymaganiami okreslonymi w art. 11d ust. 1, w dniu
14.02.2023 r. wszczeto postepowanie w przedmiotowej sprawie. Zgodnie z art. 11d ust. 5 ustawy
0 wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej tut. Organ zawiadomit wtascicieli i uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci objetych
wnioskiem, na adres wskazany w katastrze nieruchomosci oraz pozostate strony w drodze
obwieszczenia, poprzez umieszczenie na tablicy ogtoszer Urzedu Miejskiego w Stupsku i w Biuletynie
Informacji Publicznej oraz w prasie lokalnej (,,Gtos Pomorza” z dnia 20.02.2023 r.).

W trakcie prowadzonego postepowania w dniu 20.02.2023 r. Pan Arkadiusz Stuta, wystapit do
tut. organu z wnioskiem o zawieszenie przedmiotowego postepowania administracyjnego do czasu
rozstrzygniecia sprawy przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie tj.
zakoriczenia postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku z 10.08.2021 r. znak RDOS-Gd-W00.400.57.2021.A5P.KSZ.2
wyrazajacego stanowisko, ze aktualne sq warunki realizacji przedsiewziecia pn. ,Nowe potaczenie
Drogi Krajowej nr 21 z Droga Wojewddzka nr 210 wraz z budowa, drogi dojazdowej do terenéw
przemystowych ,,Przy obwodnicy” w Stupsku.

Nastepnie z wnioskiem o zawieszenie tego samego postepowania wystapili kolejno w dniu:
27.02.2023 r. Pani Anna Gotebiewska i Pan Dariusz Gotebiewski; 24.02.2023 r. Pan Adam Wréblewski;
27.02.2023 r. Pani Halina Cymek; 27.02.2023 r. Pan Jan Jermalonek; 27.02.2023 r. Pan Karol
Ortowski, Pani Aleksandra Ortowska i Pani Stanistawa Sinica; 28.02.2023 r. Parafia Rzymskokatolicka
pw. $w. Jana Kantego; 28.02.2023 r. Pan Henryk Dorozik i Pani Monika Dorozik; 01.03.2023 r. Pani
Lidia Wernecka i Pan Wojciech Wernecki.

Z uwagi na tozsamos¢ zadan zawartych w powyzszych wnioskach, zgodnie z art. 62 ustawy Kodeks
postepowania administracyjnego postanowieniem z dnia 28.03.2023 r. znak B.6740.1.2023.KL zostaty
one potaczone do rozpatrzenia w jednym postepowaniu.

Po_wnikliwej analizie powyZszych wnioskdow postanowieniem z dnia 14.04.2023 r. znak

B.6740.1.2023.KL  odmédwiono __ zawieszenia postepowania,  rozstrzygniecie to  zapadto
w nastepujacych okolicznosciach faktycznych.

Zgodnie z trescia art. 97 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego organ administracji publicznej zawiesza postepowanie, gdy rozpatrzenie sprawy
i wydanie decyzji zalezy od uprzedniego rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego przez inny organ lub
sad. Organ w razie wystapienia tej podstawy obowiazany jest zawiesi¢ postepowanie, wobec czego
kwestia wymagajaca wyjasnienia w przedmiotowej sprawie jest powstanie zagadnienia wstepnego.
Zagadnienie wstepne, o ktorym mowa w tym artykule stanowi materialnoprawng przeszkode
powstajaca lub ujawniajaca sie w toku postepowania jurysdykcyjnego, ktérej usuniecie warunkuje
rozstrzygniecie sprawy administracyjnej. Jest to zagadnienie odrebne od sprawy, na ktorej tle
wystapito. Zawieszenie postepowania na tej podstawie uzaleznione jest od spetnienia tacznie trzech
przestanek: postepowanie administracyjne jest w toku; rozstrzygniecie sprawy administracyjnej
bedacej przedmiotem postepowania zalezy od uprzedniego rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego
przez inny organ lub sad; zagadnienie wstepne nie zostato jeszcze rozstrzygniete.
Zagadnienie wstepne od rozstrzygniecia ktorego zalezne jest rozpatrzenie sprawy o wydanie
zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej i uzasadniajace jego zawieszenie okreélone jest w art.
11a ust. 4 specustawy, zgodnie z ktérym cyt.: »Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej moze by¢ wydana po uprzednim przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, jezeli jest ona wymagana przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r,
0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2022 r. poz. 1029)”.
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Na podstawie art. 72 ust. 3 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, dziale spoteczeristwa ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko cyt. ,decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotqcza sie do
wniosku o wydanie decyzji o ktérej mowa w ust. 1 oraz zgtoszenia, o ktérym mowa w ust. 1a.
Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia nastepuje w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 cyt. artykutu”.
Z kolei art. 72 ust. 4 ww. ustawy stanowi, Ze cyt. ,ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze
nastqpic w terminie do 10 lat od dnia w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata
sie ostateczna, o ile strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali przed uptywem
terminu, o ktérym mowa w ust. 3 od organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko, e aktualne sq warunki realizacji
przedsigwzigcia okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu o ktéry
mowa w art. 90 ust. 1, jesli bylo wydane”.

W przedmiotowej sprawie decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna
w dniu 20.08.2015 r. i inwestor w dniu 10.08.2021 r. uzyskat stanowisko organu, ktéry wydat decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ze aktualne sq warunki realizacji przedsiewziecia okreélone
w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach (postanowienie z dnia 10.08.2021 r. znak RDOS-Gd-
WO00.400.57.2021.ASP.KSZ.2).
W mysl ww. przepisow, inwestor mdgt dysponowaé decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach
i dotaczy¢ ja do wniosku o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej,
w terminie do dnia 20.08.2025 .

Majac na uwadze powyzisze, zagadnieniami wstepnymi od rozstrzygnieé¢ ktérych zalezne byto
rozpatrzenie przedmiotowej sprawy o wydanie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej byty:

+ decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 15.07.2015 r. znak
RDOS-Gd-W00.4210.48.2013.ATMCZ.27 o srodowiskowych  uwarunkowaniach  dla
przedmiotowego przedsiewziecia, )

» postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku z dnia 10.08.2021 r.
wyrazajace stanowisko, ze aktualne s warunki realizacji przedsiewziecia pn. ,Nowe
potaczenie Drogi Krajowej nr 21 z Droga Wojewoddzka nr 210 wraz z budowa drogi
dojazdowej do terendw przemystowych ,,Przy obwodnicy” w Stupsku”.

Wskazane przez wnioskodawcow rozstrzygniecie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdarisku z 10 sierpnia 2021 r. znak RDOS-GD-WO00.400.57.2021.ASP.KSZ.2
wyrazajacego stanowisko, ze aktualne sq warunki realizacji przedsiewziecia pn. ,,Nowe potaczenie
Drogi Krajowej nr 21 z Droga Wojewodzka nr 210 wraz z budowa drogi dojazdowej do terendw
przemystowych ,,Przy obwodnicy” w Stupsku”, nie stanowito zagadnienia wstepnego w rozumieniu
art. 97 § 1 pkt 4 Kpa do rozstrzygniecia sprawy wszczetej z wniosku inwestora z dnia 04.01.2023 .
o wydanie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej.
Na podstawie art. 11e specustawy, nie mozna uzaleznia zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowej od spetnienia swiadczen lub warunkow nieprzewidzianych obowiazujacymi przepisami.
Nalezato zatem stwierdzi¢, ze w przypadku gdy inwestor spetnit wszystkie wymagania
przewidziane w art 11a ust. 4 oraz w art. 11d ust. 1, rozpatrzenie sprawy przez organ i wydanie
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest mozliwe (konieczne), a ewentualny
wptyw orzeczenia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w sprawie stwierdzenia niewaznosci
postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z 10 sierpnia 2021 r. znak RDOS-Gd-
WO00.400.57.2021.ASP.KSZ.2, nie mdgt uzasadnia¢ zawieszenia postepowania lecz moze stanowic
podstawe do wszczecia postepowania nadzwyczajnego.
W przedmiotowej sprawie nie wystapity wymagane tacznie trzy przestanki zawieszenia
postepowania, okreslone w art. 97 § 1 pkt 4 kodeksu postepowania administracyjnego:

a) postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
przedmiotowej inwestycji drogowej byto w toku,

b) rozstrzygniecie w sprawie stwierdzenia niewaznosci postanowienia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska Z 10 sierpnia 2021 r. znak RDOS-GD-WQ0.400.57.2021.ASP.KSZ.2,
wyrazajacego stanowisko, Ze aktualne sg warunki realizacji przedsiewziecia pn. ,,Nowe
potaczenie Drogi Krajowej nr 21 z Droga Wojewodzka nr 210 wraz z budowa drogi
dojazdowej do terenéw przemystowych ,Przy obwodnicy” w Stupsku” nie stanowito
zagadnienia wstepnego,

c) zagadnienie wstepne okreslone w art. 11a ust. 4 specustawy warunkujace wydanie
zezwolenia na realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej zostato juz rozstrzygniete:
inwestor znajdowat sie w posiadaniu ostatecznej decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska Gdansku Z dnia 15.07.2015 r. znak RDOS-GD-WO0O0.4210.48.2013.AT.MCZ.27
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia i w zwiazku z ostatecznym
postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z 10 sierpnia 2021 r.
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znak RDOS-Gd-W00.400.57.2021.ASP.KSZ.2 wyrazajacym stanowisko, ze aktualne sq warunki
realizacji przedsiewziecia, moze dysponowac ta decyzja do dnia 20.08.2025 r.
Wobec powyzszego, nalezato odmowic zawieszenia przedmiotowego postepowania.

Ponadto nalezy nadmieni¢, Zze Generalny Dyrektor Ochrony S$rodowiska postanowieniem
zdnia 28.03.2023 r. znak DOO$-WDS’ZIL.420.29.2022.Jsz.1 utrzymat w mocy postanowienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku odmawiajace wznowienia postepowania
W sprawie zakoficzonej ostateczna decyzja z dnia 15.07.2015 1. o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Na etapie prowadzonego postepowania pismami z dnia 20.02.2023 r., 23.02.2023 r.,
24.03.2023 r., 25.02.2023 r., 26.02.2023 r., 27.02.2023 ., 28.02.2023 r., 10.03.2023 r. 1 22.03.2023 r.
uwagi i zastrzezenia wniesli wtasciciele dziatek nr 1068, 1028, 1029, 975/1, 1026, 976/1, 973/1,
975/1, 10/14, 10/16, 10/18, 10/21, 1030, 1022 w obr. 18; 300/7 i 705 w obr. 12, 408/3 w obr. 17.

Inwestor w pismach z dnia 24.03.2023 r. i 03.04.2023 r. znak: P1.4301.10.2.2023.D3,
P1.4301.10.3.2023.D3, P1.4301.10.4.2023.D3, P1.4301.10.5.2023.D3, P1.4301.10.6.2023.D3,
P1.4301.10.7.2023.D3,  PI.4301.10.8.2023.D3, P1.4301.10.9.2023.D3,  P1.4301.10.10.2023.D3,
P1.4301.10.11.2023.D3, P1.4301.10.12.2023.D3, P1.4301.10.13.2023.D3, P1.4301.10.14.2023.D3,
przedstawit stanowiska co do podniesionych przez strony uwag i zarzutow dotyczacych przebiegu
drogi, przyjetych rozwiagzan projektowych i zgodnoici planowanej inwestycji z decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Uwzgledniajac uwagi strony postepowania wtasciciela dziatki
nr 300/7 w obr. 12 inwestor zrezygnowat z jej zainwestowania i podziatu, zmieniajac w tym zakresie
projekt zagospodarowania terenu. W pozostatym zakresie nie zmieniono inwestycji ani rozwigzan
projektowych zawartych w projekcie zagospodarowania terenu dotaczonego do wniosku o wydanie
decyzji 0 zezwoleniu na realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej.

Odnoszac sie do uwag stron postepowania dotyczacych zeodnosci planowanego zamierzenia
z decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach wyjaéniam co nastepuije:

W odniesieniu do propozycji przedtuzenia ekranu akustycznego informuje, iz lokalizacja
ekrandw akustycznych zostata wskazana i jest zgodna z decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku nr RDOS-Gd-W0O0.4210.48.2013.AT.MCZ.27 z dnia 15 lipca 2015r.
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia. Nalezy podkresli¢, iz
decyzja ta naktada na wnioskodawce obowiazki w zakresie zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko, a takze obliguje do wykonania analizy
porealizacyjnej po uptywie jednego roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania i przedstawienia
jej wynikow w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania. W przypadku, gdy we
wskazane analizie porealizacyjnej zostanie wykazane, iz w omawianym obszarze zostaty
przekroczone normy, inwestor zastosuje dodatkowe elementy chroniace przed negatywnymi
skutkami hatasu.

W kwestii niezgodnosci dziatek geodezyjnych ujetych w projekcie z decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach wyjaéniam, ze dziatki te podlegaty podziatowi zgodnie
z decyzjami z dnia 23.12.2013 r. znak GK-XI1.6831.42.2013, z dnia 12.12.2016 r. znak GK-
11.6831.65.2016, z dnia 27.07.2016 r. znak GK-11.6831.17.2016, z dnia 17.06.2020 r. znak GK-EGB-
11.6831.16.2020, z dnia 28.05.2021 r. znak GK-EGB-11.6831.16.2021, z dnia 16.09.2016 r. znak GK-
11.6831.50.2016.

Zgodnie z ww. decyzjami dokonano nastepujacych podziatow:

* W wyniku podziatu dziatki nr dziatki nr 322/2 obr. 18 powstaty dziatki nr 322/4 i 322/5 obr.
18,

w wyniku podziatu dziatki nr dziatki nr 327/4 obr. 18 powstaty dziatki 327/6 i 327/7 obr. 18,
W wyniku podziatu dziatki nr dziatki nr 249/12 obr. 12 powstata dziatka 249/14 obr. 12,
w wyniku podziatu dziatki nr dziatki 706 obr. 12 powstata dziatka 706/2 obr. 12,

* wwyniku podziatu dziatki nr dziatki 10/25 obr. 20 powstaty dziatki 10/ 34, 10/35 obr. 20.
Podnoszona przez strone postepowania dziatka nr 285 obr, 12 jest ujeta w decyzji srodowiskowej.
PrzedtoZony o zatwierdzenia projekt zagospodarowania jest zgodny z decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Objeta przedmiotowym wnioskiem inwestycja jest IV etapem Ringu Miejskiego, ktdrego
zadaniem jest powiazanie i potaczenie dotychczas funkcjonujacych uktadéw drég na gtownej arterii
miasta, to jest na starym przebiegu drogi krajowej nr 6 i skierowanie generowanego tam ruchu
obrzezami miasta po jego potudniowej i potudniowo-zachodniej stronie, co pozwoli na znaczne
odciaZenie z ruchu kotowego centralnej czeci miasta. Po wybudowaniu tego odcinka ringu mozliwe
stanie si¢ przemieszczanie od wezta Gtobino drogi S6 do drogi nr 21 w kierunku do Ustki
z pominigciem zasadniczych i centralnych fragmentéw miasta.

Przedmiotowe zamierzenie obejmuje budowe drog i ulic klasy gtéwnej, zbiorczej, lokalnej
i dojazdowej, o tacznej dtugosci okoto 6 km, w tym klasy G okoto 5 km, wraz z budowa i przebudowa
sieci uzbrojenia inzynieryjnego.
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Inwestycja obejmuje budowe nawierzchni jezdni bitumicznych, nawierzchni zjazdow, parkingow
i chodnikéw, nawierzchni $ciezek rowerowych, nawierzchni zatok autobusowych, nasadzenia zieleni
i urzadzenie trawnikéw, budowe mostu przez rzeke Stupie, budowe i przebudowe ktadki pieszo-
rowerowej przez rzeke Stupie, rozbudowe przepustu na rowie R-A oraz przebudowe infrastruktury
inZynieryjnej i towarzyszacej.

Rozwiazania projektowe uzyskaty wymagane prawem uzgodnienia, opinie i decyzje.

W swoim wniosku z dnia 04.01.2023 r. inwestor wystapit o nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci, wskazujac na wazny interes spoteczny.
Znaczenie przedmiotowej inwestycji dla spoteczenstwa jest bardzo duze. Jej realizacja w duzym
stopniu poprawi warunki i poziom bezpieczenstwa ruchu od wezta Gtobino drogi S6 do drogi nr 21
w kierunku Ustki z pominieciem zasadniczych centralnych fragmentow miasta. W efekcie budowy IV
etapu Ringu Miejskiego nastapi zdecydowane zwigkszenie komfortu jazdy w centralnej czesci
miasta. Z powyzszego wynika, Ze rygor natychmiastowej wykonalnosci umozliwiajacy bezzwtoczne
rozpoczecie realizacji inwestycji podyktowane jest waznym interesem spotecznym, tym samym
whiosek inwestora o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest zasadny.

Majac na uwadze, Ze w przedmiotowej sprawie inwestor ztozyt komplet dokumentow
wymaganych przepisami prawa, przedtozony do zatwierdzenia projekt zagospodarowania terenu
inwestycji wykonany zostat przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane oraz jest
kompletny i uzyskat wymagane opinie, pozwolenia, sprawdzenia i uzgodnienia, nalezato orzec jak
w sentencji decyzji.

Od decyzji przystuguje stronie odwotanie do Wojewody Pomorskiego w Gdarisku Delegatura
w Stupsku przy ul. Jana Pawta Il 1, za posrednictwem organu, ktory wydat niniejsza decyzje,
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Zataczniki stanowiace integralng cze$¢ niniejszej decyzii:
1. Mapa z liniami rozgraniczajacymi teren pasa drogowego oraz liniami okreslajacymi obszar
niezbedny dla obiektéw budowlanych (zatacznik nr 1)
2. Dokumentacja geodezyjna - projekty podziatu nieruchomosci (zatacznik nr 2).
3. Projekt zagospodarowania terenu, ostemplowany pieczecia Wydziatu Budownictwa
Urzedu Miejskiego w Stupsku (zatacznik nr 1).

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ:
Zwolniono z optaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej (Dz.U. z 2022 r. poz.2142).
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1. Inwestor jest obowiazany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacees «adzo ctwa
Y R

zgodnoscia realizacji budowy z projektem o zamierzonym terminie rozpoczecia robét budowlanych.- ienia
inwestor dotacza:
- informacje wskazujaca imiona i nazwiska oséb, ktére beda sprawowaé funkcje:
a) kierownika budowy,
b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jesli zostat on ustanowiony
- oraz w odniesieniu do tych oséb dotacza kopie zaswiadczeri, o ktdrych mowa w art. 12 ust. 7, wraz z kopiami
decyzji o nadaniu uprawnieri budowlanych w odpowiedniej specjatnosci;
- ofwiadczenie projektanta o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie z
obowiazujacymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem zagospodarowania terenu oraz projektem
architektoniczno-budowlanym oraz rozstrzygnieciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.
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Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapi¢ po
zawiadomieniu wtaiciwego organu nadzoru budowlanego o zakoriczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od
dnia doreczenia zawiadomienia, nie zgtosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -

jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XviI (z wyjatkiem warsztatéow rzemieslniczych, stacji obstugi pojazddw, myjni
samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wiacznie), XVIIl (z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki sktadowe,
chtodnie, hangary i wiaty, a takie budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyijne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow sktadowych,
postojowych i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem stawédw rybnych), XXVIl (z  wyjatkiem jazow, watéw
przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowédw melioracyjnych), XXVIH-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r, - Prawo budowlane).

inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robdt budowtanych pod
warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wtasciwy organ nadzoru budowlanego (zob.
art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniy budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji o
pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 tipca 1994 r. - Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wtasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane). Wniasek o udzielenie pozwolenia na
uZytkowanie stanowi wezwanie wtasciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowej kontroli budowy (zob. art. 57
ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

strona 16/16 decyzji Nr 64/2023



