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Kraków, dnia 02.12.2022 r.  

 

Do wszystkich uczestników  

postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, o wartości szacunkowej powyżej progów 

unijnych, w oparciu o przepisy ustawy z dnia 11 września 2019r. Prawo zamówień publicznych (Dziennik Ustaw z 

2022r., poz. 1710),  którego przedmiotem jest: „Budowa budynku dydaktycznego wraz z garażem podziemnym 

polegająca na rozbudowie i przebudowie budynku biblioteki Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawła II w Krakowie”   

znak sprawy ZP.240.22 – 32. 

 

Wyjaśnienia treści SWZ (zestaw 19,  20, 21, 24, 25, 27, 33 oraz 35 prawne ) 

Działając na podstawie art. 135 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych (t. .j. Dz. 

U. z 2021 r., poz. 1129, 1598, 2054, 2269), Zamawiający udziela wyjaśnień treści SWZ w poniższym zakresie: 

 

  
Treść zapytań brzmi następująco: 
 
1) Wnosimy o wprowadzenie jako § 13 ust. 5 pkt 3) Umowy dodatkowego subokresu gwarancyjnego na urządzenia i 
wyposażenie nie dłuższego niż 24 (dwadzieścia cztery) miesiące oraz wprowadzenie w § 13 ust. 2 Umowy subokresu 
rękojmi na urządzenia i wyposażenie nie dłuższego niż 24 (dwadzieścia cztery) miesiące.   
Ewentualnie o zmianę kryteriów oceny ofert poprzez wprowadzenie podziału okresów gwarancji deklarowanych 
przez oferentów na gwarancję na urządzenia i wyposażenie (proponowany przedział czasowy (24 – 36 miesięcy) oraz 
gwarancję na pozostałe roboty objęte umową (36 – 72 miesiące jak wskazano w SWZ) oraz o odpowiednie 
dostosowanie punktacji kryteriów i postanowień umowy w tym zakresie.   
Standardowy okres gwarancji na urządzenia wynosi 24 – 36 miesięcy. Pozyskanie gwarancji na okres 72 miesięcy w 
przypadku większości urządzeń jest w praktyce niemożliwy lub nieuzasadniony ekonomiczne. Sposób sformułowania 
kryteriów oceny ofert spowoduje istotne rozbieżności w kalkulacji cen ofertowych przez oferentów, co będzie 
skutkować brakiem możliwości zapewnienie uczciwej konkurencji oraz równego traktowania oferentów.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
2) Wnosimy o dostosowanie brzmienia § 13 ust. 6 Umowy oraz pkt. 4 Załącznika nr 5 do Umowy do brzmienia art. 
581 § 2 kc. Okres gwarancji dla naprawianego urządzenia, zespołu, elementu powinien wydłużać się o czas, w ciągu 
którego wskutek wad Zamawiający nie mógł korzystać z danego urządzenia, zespołu, elementu.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
3) Wnosimy o dodanie § 13 ust. 11 Umowy o następującej treści:   
„Okres Gwarancji wydłużany z jakiegokolwiek powodu zgodnie z postanowieniami niniejszego paragrafu, Załącznika 
nr 5 do Umowy lub powszechnie obowiązujących przepisów prawa kończy się po upływie 24 (dwudziestu czterech) 
miesięcy liczonych od upływu terminów wskazanych w § 13 ust. 5 Umowy.”   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
4) Wnosimy o wydłużenie czasu na reakcję Wykonawcy określonego w pkt 14 lit. e) Załącznika nr 5 do Umowy do 1 
(jednego) dnia roboczego.  
Zakreślony 6 (sześcio) – godzinny czas na reakcję Wykonawcy jest niemożliwy do spełnienia.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
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5) Wnosimy o wydłużenie czasu na reakcję Wykonawcy określonego w pkt. 14 lit. g) Załącznika nr 5 do Umowy do 3 
(trzech) dni roboczych.   
Zakreślony 48 – godzinny czas na reakcję Wykonawcy jest zbyt wyśrubowany dla wad, które nie wpływają na 
bezpieczeństwo ludzi lub mienia.   
 
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
6) Wnosimy o wydłużenie terminów płatności w umowach podwykonawcy określonego m.in. w § 6 ust. 4; § 6 ust. 9; 
§ 6 ust. 15 oraz § 6 ust. 16 Umowy do 30 dni od dnia otrzymania faktury przez Wykonawcę.   
Zaproponowane przez Zamawiającego odbiega w istotnym stopniu od terminu płatności określonego w art. 464 ust. 
2 PZP oraz reguł rynkowych, gdzie standardem są 30 - dniowe terminy płatności. Zaproponowane rozwiązanie nie 
tylko ingeruje w sposób zbyt daleko idący w zasadę swobody umów przy zawieraniu umów podwykonawczy, ale w 
kontekście zaproponowanej przez Zamawiającego kwartalnej formy rozliczeń w oczywisty sposób narusza 
równowagę stron Umowy.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
7) Wnosimy o skrócenie termin na zatwierdzanie przez Zamawiającego wzoru umów podwykonawczy określonego w 
§ 6 ust. 8 Umowy do 14 (czternastu) dni.   
Zastrzeżony dla Zamawiającego termin 30 (trzydziestu) dni jest zbyt długi, zwłaszcza w kontekście bardzo 
restrykcyjnych terminów realizacji narzucanych na ten moment przez Zamawiającego.   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym 24.11.2022 r., dokonał zmian SWZ 
w powyższym zakresie. W pozostałym zakresie Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.  
  
8) Wnosimy o wykreślenie następującego fragmentu z § 6 ust. 21 Umowy:   
„W przypadku wystąpienia jakichkolwiek potrąceń pomiędzy Wykonawcą a Podwykonawcą lub dalszym 
Podwykonawcą oświadczenie powinno zawierać informację o akceptacji dokonanego potracenia. Oświadczenie 
winno być podpisane przez osobę upoważnioną do reprezentacji podwykonawcy na zewnątrz. Jeżeli oświadczenie 
będzie podpisane przez pełnomocnika wraz z oświadczeniem należy przedłożyć pełnomocnictwo (oryginał lub 
uwierzytelniona kopia pełnomocnictwa). Wzór oświadczenia Podwykonawcy stanowi załącznik nr 3 do niniejszej 
Umowy.”   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
9) Wnosimy o zmianę treści § 11 ust. 1 i ust. 2 Umowy i nadanie im następującego brzmienia:   
„1. Wykonawca wnosi na zasadach określonych w przepisach Prawa zamówień publicznych zabezpieczenie 
należytego wykonania Umowy (dalej jako „Zabezpieczenie”) w kwocie….........................zł (słownie: 
…………………………………), co stanowi 5% ceny całkowitej podanej w ofercie za realizację Etapu I, o którym mowa w § 
7ust. 1 pkt 1 niniejszej Umowy.   
2. W przypadku, gdy Zamawiający nie skorzysta z Prawa Opcji, o którym mowa w § 2 ust. 4 niniejszej Umowy w 
terminie tam wskazanym, w terminie 21 dni od dnia przekazania informacji o skorzystaniu z Prawa opcji, z dniem 
upływu tego terminu Zabezpieczenie ulegnie podwyższeniu ograniczeniu (zwolnienie) do wysokości 
….........................zł (słownie: …………………………………), co stanowi 5 % ceny całkowitej podanej w ofercie ceny za 
wykonanie Etapu I, o którym mowa w § 7ust. 1 pkt 1 niniejszej Umowy. Ograniczenie (zwolnienie) Podwyższenie 
kwoty Zabezpieczenia nastąpi w sposób właściwy dla formy, w jakiej zostało ono udzielone lub inny przewidziany w 
przepisach ustawy Prawo zamówień publicznych”.   
Wnoszenie zabezpieczenia przed skorzystaniem z Prawa Opcji nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia i generuje 
po stronie Wykonawcy dodatkowe koszty.   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym 24.11.2022 r., dokonał zmian SWZ 
w powyższym zakresie. W pozostałym zakresie Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.  
  
10) Wnosimy o skrócenie terminu sprawdzenia robót podlegających zakryciu oraz zamontowanych zespołów 
(elementów) przez Zamawiającego określonego w § 12 ust. 2 Umowy do 2 dni roboczych.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
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11) Wnosimy o skrócenie terminu zgłoszenia gotowości do odbioru przez Wykonawcę (kierownika budowy) 
określonego w § 12 ust. 3 Umowy do 7 dni.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany  
   
12) Wnosimy o zmianę treści § 3 ust. 4 Umowy i nadanie mu następującego brzmienia:   
„Za termin wykonania przedmiotu Umowy uważa się dzień skutecznego zgłoszenia gotowości do Odbioru 
Końcowego, tj. zgłoszenia zakończonego pozytywnym odbiorem prac przez Komisję Odbioru w trybie określonym w § 
12 niniejszej Umowy.”   
Procedury odbiorowe, zwłaszcza tak długotrwałe jak zaproponowane przez Zamawiającego nie mogą determinować 
terminu realizacji zadania zagrożonego rażąco wysoką karą umowną.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
13) Wnosimy o zmianę treści § 14 ust. 1 pkt 1 lit. a) i b) Umowy i nadanie im następującego brzmienia:   
a) za zwłokę w wykonaniu przedmiotu Umowy–w wysokości 0,2% 0,02% całkowitego wynagrodzenia brutto 
określonego w §7 ust. 1, za każdy dzień zwłoki liczony od terminu określonego w §3 ust. 2;   
b) za zwłokę w usunięciu wad stwierdzonych przy odbiorze, w okresie gwarancji lub okresie rękojmi za wady – w 
wysokości 1 000,00 zł 0,2% całkowitego wynagrodzenia brutto określonego w § 7 ust. 1 za każdy dzień zwłoki liczony 
od dnia wyznaczonego na usunięcie wad   
Zastrzeżone przez Zamawiającego kary umowne są rażąco wygórowane.   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym 24.11.2022 r., dokonał zmian SWZ 
w powyższym zakresie. W pozostałym zakresie Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.  
  
14) Wnosimy o zmianę treści § 14 ust. 3 Umowy i nadanie mu następującego brzmienia:   
„Łączna wysokość kar umownych nie przekroczy 10% 25% całkowitego wynagrodzenia brutto określonego w § 7 ust. 
1.”   
Zaproponowany limit kar umownych jest rażąco wygórowany i odbiega od standardu rynkowego. Kara umowna 
sankcjonująca największe naruszenia wynikające z Umowy prowadzące do odstąpienia od Umowy z przyczyn 
leżących po stronie Wykonawcy została ustalona na poziomie 10%, a tym samym większy limit kar umownych nie 
znajduje żadnego uzasadnienia.   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r. opublikowanego 24.11.2022 r. dokonał zmian SWZ 
w powyższym zakresie.  
  
15) Wnosimy o zmianę treści § 14 ust. 4 Umowy i nadanie mu następującego brzmienia:   
„Jeżeli kary umowne nie pokryją poniesionej szkody, Strony niniejszej Umowy zastrzegają sobie prawo do 
dochodzenia odszkodowania uzupełniającego na zasadach określonych w art. 471 k.c. do wysokości poniesionej 
szkody. Żadna ze Stron nie będzie odpowiedzialna wobec drugiej Strony za utratę korzyści z użytkowania Robót, 
utratę zysku, utratę jakiegokolwiek kontraktu, ani za straty lub szkody pośrednie lub następcze, których może ta 
druga strona zaznać w związku z Umową. Powyższe ograniczenie odpowiedzialności nie obejmuje szkód 
wyrządzonych umyślnie. Całkowita odpowiedzialność odszkodowawcza Wykonawcy w związku z realizacją Umowy, 
niezależnie od podstawy prawnej dochodzonego roszczenia, jest ograniczona do 100% wynagrodzenia umownego 
brutto.”   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
16) Wnosimy o przedstawienie wytycznych, o których mowa w § 5 ust. 1 pkt 3) Umowy.   
  
Odp. Zamawiający informuje, że wytyczne, o których mowa w § 5 ust. 1 pkt 3) umowy zostały zamieszczone w 
dokumentacji przetargowej.  
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 17) Wnosimy o zmianę zasad ponoszenia kosztów przewidzianych w § 5 ust. 26 Umowy poprzez ponoszenie 
kosztów mediów przez Zamawiającego.   
Obecna sytuacja rynkowa uniemożliwia racjonalną wycenę kosztu mediów, których ceny negocjuje i uzgadnia 
Zamawiający. Powyższe uniemożliwi zapewnienie uczciwej konkurencji poprzez brak możliwości racjonalnego 
porównania cen ofertowych.    
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
18) Wnosimy o wykreślenie § 6 ust. 4 pkt 4) oraz § 6 ust. 9 pkt 6) Umowy.   
Wykonawca odpowiada za organizację budowy i terminy realizacji. Zaproponowane postanowienie może 
uniemożliwić Wykonawcy kontrakcję kolejnych zakresów prac.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
19) Wnosimy o wykreślenie § 6 ust. 4 pkt 5) Umowy.   
To Wykonawca udziela Zamawiającego rękojmi i gwarancji na zasadach określonych w Umowie. Zaproponowane 
postanowienie może uniemożliwić Wykonawcy kontrakcję kolejnych zakresów prac, zwłaszcza w zakresie urządzeń 
wymaganych do realizacji projektu.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
20) Wnosimy o dopuszczenie w § 6 ust. 7 Umowy elektronicznej formy wymiany dokumentów, co usprawni 
procedurę zatwierdzania i podpisywania umów podwykonawczych.   
  
Odp. Zamawiający informuje, że we wzorze umowy stanowiącym załącznik nr 3 do SWZ w § 6 po ustępie 19 
dodaje ustęp 19a o treści:  
“19a. W toku opisanej w niniejszym paragrafie procedury przedkładania, zgłaszania zastrzeżeń, uzgodnień, 
akceptowania oraz dokonywania zmian umów podwykonawczych Zamawiający dopuszcza komunikację i 
dokonywanie wymienionych czynności w formie elektronicznej (przy użyciu następującego adresu e-mail 
Zamawiającego: …..................), z zastrzeżeniem, że wszelkie dokumenty i oświadczenia będą podpisane lub 
uwierzytelnione - odpowiednio w zależności od przypadku - kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Celem 
uniknięcia wątpliwości strony postanawiają, że forma ta zastępuje obowiązek przedkładania dokumentów w 
Biurze Projektu Zamawiającego”.  
  
21) Wnosimy o wykreślenie § 15 ust. 1 pkt 4) Umowy.   
W sposób odpowiednia kwestia ta została uregulowana w § 15 ust. 1 pkt 6) Umowy.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
22) Wnosimy o:   
22.1) zmianę treści § 18 ust. 2 pkt 2) Umowy i nadanie mu następującego brzmienia   
„Wykonawca wskazuje wielkość procentową zwiększenia wynagrodzenia, nieprzekraczającą wielkości przyjętego 
wskaźnika, wraz z kalkulacjami obrazującymi, w jakim stopniu zmiana cen materiałów lub kosztów wpłynęła na 
zwiększenie kosztów realizacji przedmiotu Umowy;”   
22.2) wykreślenie § 18 ust. 2 pkt 3 i 4) Umowy   
22.3) zmianę treści § 18 ust. 2 pkt 5) Umowy i nadanie mu następującego brzmienia:   
„W przypadku wniosku złożonego przez Wykonawcę, Zamawiający, w terminie 14 dni od dnia złożenia wniosku, 
dokona jego oceny i podejmie decyzję o ewentualnej zmianie wysokości wynagrodzenia lub odmówi wprowadzania 
zmiany, przedstawiając swoje stanowisko lub może zażądać dodatkowych wyjaśnień lub dokumentów. Warunkiem 
dokonania zmiany będzie wykazanie, że zmiana cen materiałów lub kosztów związanych z realizacją przedmiotu 
Umowy miała faktyczny wpływ na koszty wykonania przedmiotu Umowy;”   
Wprowadzone przez Zamawiającego regulacje stoją w sprzeczności z powszechnie obowiązującym przepisem art. 
439 PZP, który obliguje Zamawiającego do wprowadzenia obligatoryjnego i automatycznego mechanizmu 
waloryzacji. Dla zmiany wynagrodzenie niezbędne jest wykazanie przez Wykonawcę spełnienia warunku wejścia w 
życie waloryzacji, w przypadku tego postępowania określonego w §18 ust. 1 pkt 4) Umowy bez konieczności 
dokumentowania faktycznego wpływu na koszty wykonania przedmiotu Umowy. Porównaj: E. Wiktorowska [w:] A. 
Gawrońska-Baran, A. Wiktorowski, P. Wójcik, E. Wiktorowska, Prawo zamówień publicznych. Komentarz 
aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 439.): „Nie powinno budzić wątpliwości, że podstawą do obliczenia zmiany 
wynagrodzenia powinien być sam fakt zmiany wybranego wskaźnika albo zmiany cen wybranych przez 
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zamawiającego rodzajów materiałów lub kosztów ponad przyjęty poziom. Skorzystanie przez strony umowy z 
wybranej metody indeksacji nie wymaga przeprowadzenia przez wykonawcę dodatkowych dowodów i wyjaśnień, 
przedkładania ofert dostawców lub podwykonawców potwierdzających bezpośredni lub pośredni wpływ na koszty 
ponoszone przez wykonawcę w związku z realizacją robót budowlanych lub usług w przypadku wzrostu lub 
zmniejszenia wielkości wskaźnika lub zmiany cen wybranych przez zamawiającego rodzajów materiałów lub 
kosztów.”   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
23) Wnosimy o zwiększenie limitu waloryzacji określonego w § 18 ust. 1 pkt 5) Umowy do 20% wysokości 
wynagrodzenia Wykonawcy.   
Zaproponowany limit waloryzacji w obecnych realiach rynkowych nie zabezpiecza w odpowiedni sposób 
Wykonawców.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
24) Wnosimy o zmianę sposobu rozliczenia Wykonawcy za przedmiot Umowy, o którym mowa w § 7 wzoru umowy – 
załącznik nr 3, tak aby umożliwiał sposób rozliczenia Wykonawcy, który będzie się odbywał fakturami przejściowymi 
– miesięcznymi.  
 Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
25) W celu rzetelnego przygotowania oferty prosimy o przedłużenie terminu składania ofert do dnia 22.12.2022 r.  
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym 24.11.2022 r., dokonał zmian SWZ 
w powyższym zakresie.  
   
26)  1. Dot.: wzór umowy, § 3 ust. 2.   
Prosimy o ujednolicenie treści umowy z brzmieniem SWZ w zakresie terminu wykonania zamówienia (pkt 7 SWZ). 
Zgodnie z art. 436 pzp planowany termin zakończenia robót budowlanych oraz wykonania poszczególnych części 
roboty budowlanej określone są w dniach, tygodniach, miesiącach lub latach.   
  
Odp. Zamawiający informuje, że przed zawarciem umowy § 3 ust. 2 wzoru umowy będzie uzupełniony poprzez 
wpisanie konkretnych dat kalendarzowych zgodnie z SWZ i ofertą.  
  
27) Dot.: wzór umowy, § 3 ust. 24.   
Czy Zamawiający wyraża zgodę na zmianę i określenie, że za termin wykonania przedmiotu Umowy uważa się dzień 
zgłoszenia przez Wykonawcę prac do odbioru końcowego. Wykonawca nie może ponosić skutków ewentualnych 
niezawinionych przez Wykonawcę opóźnień w pracy Komisji odbiorowej. Ryzyko Wykonawcy, którego nie można 
przewidzieć na obecnym etapie, będzie musiało znaleźć odzwierciedlenie w cenie ofertowej.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany. Zgodnie z § 12 ust. 4 wzoru umowy odbiór zakończy się 
nie później niż w terminie określonym w § 3 ust. 2.  
  
28)  Dot.: wzór umowy, § 4   
Prosimy o dopisanie do obowiązków zamawiającego odbiór prac zgodnie z § 12 umowy i zapłatę wynagrodzenia 
zgodnie z § 7 umowy.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany. Wnioskowane dopiski są zbędne, gdyż obowiązki te 
wynikają z art. 647 Kodeksu cywilnego i pozostałych postanowień wzoru umowy.  
  
29)  Dot.: wzór umowy, § 6 ust. 4 pkt 3   
Prosimy o wydłużenie terminu płatności do 21 dni. Standardem rynkowym jest płatność w terminie 30 dni, 
natomiast Wykonawcy są dużymi przedsiębiorcami i ze względów formalnych nie są w stanie procedować płatności 
w krótszym terminie. W relacjach z podwykonawcami standardowo obowiązują 30-dniowe terminy płatności, które 
są wystarczające do zachowania płynności finansowej przez podwykonawców a nie narażają wykonawcy na ryzyko 
naliczenia kary umownej za nieterminową płatność.   
 Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
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30)  Dot.: wzór umowy, § 6 ust. 8   
Prosimy o skrócenie okresu oczekiwania do 14 dni z uwagi na bardzo krótki termin realizacji zamówienia jak również 
o wprowadzenie postanowienia, że zamawiający może zgłosić zastrzeżenia z ograniczeniem do tych, o których mowa 
w umowie. Wykonawca zwraca bowiem uwagę, że termin realizacji jest bardzo krótki i jakakolwiek próba 
nadmiernie formalnego weryfikowania projektu umowy o podwykonawstwo prowadzić będzie do opóźnienia we 
wprowadzeniu podwykonawcy na plac budowy, a w rezultacie może uniemożliwić osiągnięcie terminu końcowego ze 
szkodą dla zamawiającego.   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym dnia 24.11.2022 r., dokonał zmian 
SWZ w powyższym zakresie. W pozostałym zakresie Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.  
  
31)  Dot.: wzór umowy, § 7 ust. 3 oraz § 6 ust. 4 ppkt 3   
Prosimy o wprowadzenie rozliczenia miesięcznego wedle dokonanego przerobu/wykonanych elementów robót. 
Wykonawca zwraca bowiem uwagę, że rozliczenie kwartalne prowadzi do sytuacji kredytowania budowy przez 
wykonawcę przez okres de facto 4 miesięcy (okres rozliczeniowy + czas oczekiwania na płatność faktury). Wobec 
braku zaliczki oraz obowiązku 13-dniowego rozliczenia robót budowlanych z podwykonawcą, taki sposób nie sprzyja 
stabilizowaniu płynności finansowej wykonawcy, a tym samym zapewnieniu pewności realizacji zamówienia. 
Postulat zapewnienia płynności finansowej wykonawcy był jednym z kluczowych przy wprowadzeniu nowej ustawy 
Pzp i zdaniem wykonawcy proponowana forma rozliczania tego postulatu nie spełnia. Zwracamy uwagę, że 
utrzymanie ww. postawień sprawi, że wykonawca będzie zobligowany wkalkulować w cenę ofertową zwiększone 
ryzyko realizacji zamówienia lub zaniecha podjęcia tak dużego ryzyka i nie złoży oferty w postępowaniu.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
   
32)  Dot.: wzór umowy, § 7 ust. 10   
Prosimy o modyfikację i wprowadzenie dodatkowego zapisu: "bez odrębnej pisemnej zgody Zamawiającego".  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
33)  Dot.: wzór umowy, § 7 ust. 14   
Prosimy o wprowadzenie nieterminowej płatności za każdy dzień opóźnienia. Zapewnienie płynności finansowania 
jest kluczowe dla zapewnienia powodzenia inwestycji, zatem wykonawca nie może brać na siebie ryzyka braku 
płatności tylko z powodu okoliczności zawinionych przez zamawiającego. Takie ryzyko będzie zmuszony wkalkulować 
w cenę ofertową.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
34)  Dot.: wzór umowy, § 10 ust. 10   
Prosimy o wprowadzenie zapisu, że po wezwaniu do odnowienia i udzieleniu wykonawcy dodatkowego terminu 14 
dni zamawiający może odstąpić od umowy.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
35)  Dot.: wzór umowy, § 11 ust. 1 i 2   
Prosimy o modyfikację i wprowadzenie zapisu, że zabezpieczenie wyniesie 5% wartości etapu I, a po skorzystaniu 
przez zamawiającego z prawa opcji wykonawca uzupełni zabezpieczenie do wartości 5% ceny całkowitej podanej w 
ofercie. Utrzymywanie zabezpieczenia w postaci 5% ceny całkowitej podanej w ofercie przez okres poprzedzający 
ewentualne skorzystanie przez zamawiającego z prawa opcji stanowi znaczące obciążenie finansowe dla wykonawcy. 
Nadto wykonawca nie widzi uzasadnienia dla utrzymywania zabezpieczenia w pełnej wysokości w sytuacji zdarzenia 
niepewnego jakim jest skorzystanie z zamawiającego z prawa opcji. Zabezpieczenie w wysokości 5% ceny całkowitej 
jest również nieproporcjonalne w stosunku do wartości etapu I, więc zanim zamawiający skorzysta z prawa opcji tym 
bardziej nie znajduje uzasadnienia. Finansowanie zabezpieczenia w wysokości 5% ceny całkowitej od początku 
realizacji umowy wykonawca będzie zmuszony wkalkulować w cenę ofertową, co doprowadzi do uzyskania przez 
zamawiającego wyższej oferty.   
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Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym dnia 24.11.2022 r., dokonał zmian 
SWZ w powyższym zakresie. W pozostałym zakresie Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.  
   
36)  Dot.: wzór umowy, § 11 ust. 8   
Prosimy o weryfikację czy postanowienie nie zostało umieszczone przez pomyłkę i nie powinno znaleźć się z § 13.  
  
Odp.: Zamawiający informuje, że dokonuje następujących zmian we wzorze umowy stanowiącym załącznik nr 3 do 
SWZ:  
postanowieniu § 11 ust. 7 otrzymuje następujące brzmienie:  

“7. Zamawiający ma prawo zaspokoić z Zabezpieczenia wszelkie roszczenia z tytułu niewykonania lub 
nienależytego wykonania niniejszej Umowy, w tym roszczenia o zwrot kosztów wykonania zastępczego”;  

§ 11 ust.  skreśla się;  
§ 13 ust. 4 trzymuje następujące brzmienie:  
“4. Niezależnie od uprawnień określonych w ust. 3., jeżeli Wykonawca nie usunie w ustalonym, technicznie 
uzasadnionym, terminie wad stwierdzonych w okresie objętym rękojmią, Zamawiający może zlecić ich usunięcie 
innemu podmiotowi na koszt i ryzyko Wykonawcy. Wykonawca zobowiązany jest zwrócić Zamawiającemu koszty 
zastępczego usunięcia wad”.  
   
37)  Dot.: wzór umowy, § 12 ust. 4   
Prosimy o wprowadzenie zapisu, że zamawiający zakończy odbiór końcowy w terminie do 10 dni roboczych a w 
przypadku nieuzasadnionego przedłużania/odmowy dokonania odbioru wykonawca będzie uprawniony do 
dokonania odbioru jednostronnie.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
38)  Dot.: wzór umowy, § 12 ust. 5 pkt 3   
Prosimy o doprecyzowanie postanowienia i wskazanie, że w przypadku zaistnienia opisanej sytuacji zamawiający 
podpisze protokół odbioru i nastąpi odbiór robót (brak precyzji).  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
39)  Dot.: wzór umowy, § 13 ust. 4   
Prosimy doprecyzować, że termin będzie umożliwiał usunięcie wady w technologicznie uzasadnionym okresie.   
 
Odp. Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę, przy czym informuje, że została ona uwzględniona w 
ramach odpowiedzi na pytanie nr 36 powyżej 
  
 40)  Dot.: wzór umowy, § 13 ust 7   
Prosimy doprecyzować, że Zamawiający ma obowiązek uprzedniego poinformowania Wykonawcy o zamiarze 
zastępczego usunięcia wad i wyznaczeniu uprzednio wykonawcy dodatkowego, technologicznie uzasadnionego 
terminu na usunięcie wad."   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany. Warunki dotyczące usunięcia wad zostały 
doprecyzowane w Załączniku nr 5 do wzoru umowy - Oświadczeniu gwarancyjnym Wykonawcy-Gwaranta.  
  
41)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt e)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie kary umownej do kwoty 2.500 zł? Kara w pierwotnej wysokości jest 
wygórowana i nazbyt represyjna.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
42)   Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt f)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie kary umownej do kwoty 1.000 zł? Kara w pierwotnej wysokości jest 
wygórowana i nazbyt represyjna.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
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43)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt g)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie kary umownej do kwoty 2.500 zł? Kara w pierwotnej wysokości jest 
wygórowana i nazbyt represyjna.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
44)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt h)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie kary umownej do kwoty 2.500 zł? Kara w pierwotnej wysokości jest 
wygórowana i nazbyt represyjna.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
45)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt i)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie kary umownej do kwoty 1.000 zł? Kara w pierwotnej wysokości jest 
wygórowana i nazbyt represyjna.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
46)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt j)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie kary umownej do kwoty 2.000 zł? Kara w pierwotnej wysokości jest 
wygórowana i nazbyt represyjna. Nadto wykonawca prosi o ograniczenie kary tylko do pracowników wykonawcy. 
Błędne jest również odwołanie do § 5 ust. 20.   
  
Odp. Zamawiający informuje, że dokonuje zmiany treści § 14 ust. 1 pkt 1 lit. j) w wzoru umowy stanowiącego 
załącznik nr 3 do SWZ nadając mu następujące brzmienie:  
“j) jeżeli Wykonawca nie przedstawi dokumentów lub wyjaśnień potwierdzających fakt zatrudnienia osób 
wskazanych do czynności wymienionych w § 5 ust. 22 (w tym także dodatkowych dokumentów na żądanie 
Zamawiającego) albo jeżeli przedstawione dokumenty lub wyjaśnienia nie potwierdzą wymaganego zatrudnienia, 
Wykonawca zapłaci za każdy nie przedłożony dokument lub wyjaśnienie zatrudnienia na umowę o pracę osób 
wykonujących czynności wymienione w § 5 ust. 22 – w wysokości 4 000,00 zł za każdą ww. osobę;”.  
W pozostałym zakresie Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
47)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt n)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na zmniejszenie kary umownej do kwoty 2.500 zł? Kara w pierwotnej wysokości jest 
wygórowana i nazbyt represyjna.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
48)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 1 pkt 1 ppkt d)   
Czy zamawiający wyraża zgodę na usunięcie zastrzeżenia: "jednakże nie mniejszą niż 3 000 000 00 zł". Takie 
zastrzeżenie nie znajduje się w analogicznie przewidzianej karze umownej na rzecz wykonawcy w §14 ust. 1 pkt 2 
ppkt c) i w ten sposób nie zostaje spełniony postulat równoważenia pozycji stron umowy, który jest założeniem 
ustawy pzp.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
   
49)  Dot.: wzór umowy, § 14 ust. 3   
Czy zamawiający wyraża zgodę na ograniczenie limitu kar umownych do 15% całkowitego wynagrodzenia brutto? 
Limit kar na poziomie 25% jest wysoki i obliguje wykonawcę do wkalkulowania takiego ryzyka w cenę ofertową.   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym dnia 24.11.2022 r., dokonał zmian 
SWZ w powyższym zakresie.  
  
50)  Dot.: wzór umowy, § 15 ust. 1 ppkt 4   
Prosimy o doprecyzowanie i dodanie iż w takiej sytuacji zamawiający wyznaczy wykonawcy dodatkowy termin 7 dni 
na usunięcie uchybień.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   



     Uniwersytet Papieski  

     Jana Pawła II  

     w Krakowie 
       

 
 

  
51)  Dot.: wzór umowy, § 15 ust. 5   
Prosimy o modyfikację postanowienia i wskazanie, że termin na skorzystanie z prawa odstąpienia wynosi 60 dni od 
zaistnienia przyczyny uzasadniającej odstąpienie. Takie postanowienie eliminuje bardzo niepożądaną w relacjach 
kontraktowych niepewność utrzymania kontraktu w mocy.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
52)  Dot.: wzór umowy, § 17 ust. 3 pkt 1   
Prosimy o dodanie postanowienia i możliwości zmiany wysokości wynagrodzenia także w przypadku: zmiany 
wysokości ceny, spowodowanej okolicznościami, których zamawiający, działając z należytą starannością, nie mógł 
przewidzieć.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.   
  
53)  Dot.: wzór umowy, § 17 ust. 3 pkt 2   
Prosimy o dodanie postanowienia i możliwości zmiany terminu realizacji przedmiotu umowy także w przypadku: 
opóźnienia zamawiającego we wprowadzeniu wykonawcy na plac budowy o okres nie krótszy niż opóźnienie 
zamawiającego.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
54)  Dot.: wzór umowy, § 17 ust. 3 pkt 2 ppkt a)   
Prosimy o wprowadzenie do definicji siły wyższej również działań wojennych.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany. Zawarte w § 17 ust. 3 pkt 2 ppkt a) wzoru umowy 
wyliczenie zdarzeń mających charakter siły wyższej ma charakter przykładowy.  
   
55)  Dot.: wzór umowy, § 18 ust. 1 pkt 2   
Czy Zamawiający wyraża zgodę na zmianę sposobu ustalenia zmiany wynagrodzenia na następujący: “w oparciu o 
składniki cenotwórcze zawarte w kosztorysie Wykonawcy oraz ceny zawarte w cennikach Sekocenbud, 
obowiązujących w czasie realizacji robót lub w przypadku braku takich cen, według ogólnie obowiązujących 
cenników lub w oparciu o kalkulacje indywidualne sporządzane według aktualnych cen rynkowych”   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
56)  Dot.: wzór umowy, § 18. ust. 1 pkt 3   
Czy zamawiający wyraża zgodę na modyfikację i umożliwienie waloryzacji nie wcześniej niż po upływie 6 pełnych 
miesięcy obowiązywania umowy. Zapis ma na celu umożliwienie stabilnej realizacji kontraktu przez wykonawcę i 
wpłynie na brak konieczności zabezpieczenia ewentualnego ryzyka w cenie ofertowej, a więc jest korzystne dla 
zamawiającego. W ślad za argumentacją wykonawcy podąża niedawna nowelizacji ustawy prawo zamówień 
publicznych w tym duchu oraz opinie Prezesa UZP oraz Prokuratorii Generalnej Skarbu Państwa.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
57)  Dot.: wzór umowy, § 18. ust. 1 pkt 4   
Czy zamawiający wyraża zgodę na modyfikację i określenie jako podstawy do wystąpienia o zmianę wysokości 
wynagrodzenia zmiany miesięcznego wskaźnika cen towarów i usług konsumpcyjnych w stosunku do analogicznego 
miesiąca roku poprzedniego o więcej niż 1,5 punktu procentowego? Zapis ma na celu umożliwienie stabilnej 
realizacji kontraktu przez wykonawcę i wpłynie na brak konieczności zabezpieczenia ewentualnego ryzyka w cenie 
ofertowej, a więc jest korzystne dla zamawiającego. W ślad za argumentacją wykonawcy podąża niedawna 
nowelizacji ustawy prawo zamówień publicznych w tym duchu oraz opinie Prezesa UZP oraz Prokuratorii Generalnej 
Skarbu Państwa.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
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58)  Dot.: wzór umowy, § 18. ust. 1 pkt 5   
Czy zamawiający wyraża zgodę na modyfikację i wskazanie, że łączna maksymalna wartość zmiany wynagrodzenia w 
efekcie zastosowania postanowień dotyczących waloryzacji wynagrodzenia nie może przekroczyć 15% wysokości 
wynagrodzenia wykonawcy? Zapis ma na celu umożliwienie stabilnej realizacji kontraktu przez wykonawcę i wpłynie 
na brak konieczności zabezpieczenia ewentualnego ryzyka w cenie ofertowej, a więc jest korzystne dla 
zamawiającego. W ślad za argumentacją wykonawcy podąża niedawna nowelizacji ustawy prawo zamówień 
publicznych w tym duchu oraz opinie Prezesa UZP oraz Prokuratorii Generalnej Skarbu Państwa.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
59)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) ppkt 1) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej. pkt 1) – czyste straty finansowe.  
Prosimy o wprowadzenie dla szkód wynikających z wad produktu lub usługi dodatkowego sublimitu w wysokości 
1.000.000 zł. Brak oddzielnego sublimitu w proponowanej wysokości może oznaczać bardzo wysoki koszt 
ubezpieczenia i przełożyć się na wysokość wynagrodzenia Wykonawcy.  
 
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższej zmiany.  
 
60)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) ppkt 6) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej. pkt 6) – szkody powstałe w ruchomościach na skutek obróbki, 
czyszczenia, naprawy, demontażu, montażu, zabudowy i tym podobnych prac.  
 
Prosimy o wprowadzenie sublimitu dla przedmiotowej klauzuli w wysokości 10.000.000 zł. Wysokość sublimitu 
powinna odpowiadać przewidywanej maksymalnej wartości szkody w takim mieniu. Zawyżony sublimit oznaczać 
będzie podwyższony koszt ubezpieczenia i przełoży się na wysokość wynagrodzenia Wykonawcy.  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  zmiany  w 
powyższym zakresie – wprowadzono minimalny limit 40.000.000 zł. 
 
61)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) ppkt 9) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, pkt 9) – szkody wynikające z wibracji, działania młotów pneumatycznych, 
kafarów i innych maszyn i urządzeń, w tym szkody polegające na pęknięciach powierzchniowych.  
Prosimy o zmniejszenie sublimitu dla przedmiotowej klauzuli do kwoty 5.000.000 zł oraz o wprowadzenie 
dodatkowego sublimitu dla pęknięć powierzchniowych w wysokości 1.000.000 zł. Wg najlepszej wiedzy Wykonawcy, 
uzyskanie oferty z sublimitem dla pęknięć powierzchniowych w wysokości 20.000.000 zł nie jest możliwe i tym 
samym niemożliwe będzie dostarczenie polisy zgodnej z Umową. Z kolei uzyskanie polisy z limitem 20.000.000 zł dla 
pozostałych szkód spowodowanych wibracją wiązać się będzie z bardzo wysokim kosztem polisy, który przełoży się 
na wysokość wynagrodzenia Wykonawcy.  
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższego.   
  
62)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) ppkt 10) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, pkt 10) – szkody wynikające z osunięcia lub zapadnięcia się ziemi (gruntu), 
jak również wynikające z innego rodzaju przemieszczeń gruntu.  
Prosimy o zmniejszenie sublimitu dla przedmiotowej klauzuli do kwoty 5.000.000 zł. Uzyskanie polisy z limitem 
20.000.000 zł dla klauzuli wiązać się będzie z bardzo wysokim kosztem polisy, który przełoży się na wysokość 
wynagrodzenia Wykonawcy.  
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższego.   
  
63)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) ppkt 16) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, pkt 16) - OC za szkody z tytułu odpowiedzialności Zamawiającego oraz 
innych firm formalnie zatrudnionych przy realizacji kontraktu z tytułu roszczeń zgłoszonych przez osoby trzecie do 
tych podmiotów w związku z realizacją kontraktu.  
Prosimy o wyjaśnienie intencji zapisu. Zgodnie zapisami §10 wzoru Umowy oraz Pkt 26 SWZ ubezpieczonymi w 
polisie OC mają być m.in. Zamawiający i inne firmy formalnie zatrudnieni przy wykonywaniu kontraktu, zatem 
zgodnie z wspomnianym zapisem, polisa zapewniać będzie ochronę za działania tych podmiotów i nie jest konieczna 
do tego dodatkowa klauzula.  
Odp.: Zamawiający potwierdza powyższe. 
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64)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) ppkt 18) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, pkt 18) - OC za szkody w rzeczach ruchomych przekazanych lub będących 
w pieczy, pod dozorem, kontrolą lub w przechowaniu, w tym na placu budowy.  
Prosimy o obniżenie wysokości sublimitu dla przedmiotowej klauzuli do kwoty 4.000.000 zł. Wysokość sublimitu 
powinna odpowiadać przewidywanej maksymalnej wartości szkody w takim mieniu. Zawyżony sublimit oznaczać 
będzie podwyższony koszt ubezpieczenia i przełoży się na wysokość wynagrodzenia Wykonawcy.  
 
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższego.   
  
65) Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) ppkt 19) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, pkt 19) - OC za szkody w rzeczach będących przedmiotem najmu, 
użyczenia, dzierżawy, leasingu lub innego pokrewnego stosunku.  
Prosimy o obniżenie wysokości sublimitu dla przedmiotowej klauzuli do kwoty 2.000.000 zł. Wysokość sublimitu 
powinna odpowiadać przewidywanej maksymalnej wartości szkody w takim mieniu. Zawyżony sublimit oznaczać 
będzie podwyższony koszt ubezpieczenia i przełoży się na wysokość wynagrodzenia Wykonawcy.  
 
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższego.   
  
66)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 1) oraz SWZ pkt 26 ust. 1 – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, pkt 19) – Udziały własne, tj. franszyza redukcyjna.  
Prosimy o zwiększenie franszyzy dla klauzuli czystych strat finansowych do wysokości: 10% odszkodowania i min. 20 
000 zł oraz o dopuszczenie dla klauzul:  
- OC za szkody w rzeczach ruchomych przekazanych lub będących w pieczy, pod dozorem, kontrolą lub w 
przechowaniu, w tym na placu budowy  
- OC za szkody w pojazdach mechanicznych, urządzeniach, maszynach  
do wysokości: 10% odszkodowania i min. 20 000 zł.  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy - dokonał częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie 
  
67)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 2) oraz SWZ pkt 26 ust. 2. – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia ryzyk robót budowlanych i montażowych. Okres ubezpieczenia dla ryzyk budowy i montażu.  
Z uwagi na rozbieżności pomiędzy tekstem w obydwu dokumentach, prosimy o wskazanie, który jest obowiązujący: 
ze wzoru Umowy, czy z SWZ. Ponadto z uwagi na to, że zgodnie z warunkami wszystkich ubezpieczycieli działających 
na rynku zasadniczy okres ubezpieczenia ryzyk robót budowlanych i montażowych kończy się z chwilą odbioru przez 
Zamawiającego lub rozpoczęcia eksploatacji wnioskujemy o wykreślenie wymogu wydłużenia okresu o 14 dni (wg 
SWZ) oraz 30 dni (wg wzoru Umowy). Ubezpieczenie od ryzyk budowy i montażu po dokonaniu odbioru lub 
rozpoczęciu eksploatacji może obowiązywać tylko w postaci wymaganych warunkami Umowy klauzul 004 i 003. 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy - dokonał częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie.  
  
68)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 2) oraz SWZ pkt 26 ust. 2. – Postanowienia ogólne dotyczące 
ubezpieczenia ryzyk robót budowlanych i montażowych. Maksymalny (akceptowalny) udział własny/franszyza 
redukcyjna.  
Zgodnie z najlepszą wiedzą Wykonawcy, opartą na doświadczeniach przy realizacji innych umów, określone we 
wzorze umowy lub w SWZ wysokości franszyz/udziałów własnych są w tej chwili nieakceptowalne przez rynek 
ubezpieczeniowy i tym samym niemożliwe będzie dostarczenie polisy zgodnej z Umową. Z uwagi na powyższe 
wnioskujemy o dopuszczenie maksymalnych (akceptowalnych) kwoty udziałów własnych/franszyz redukcyjnych w 
następującej wysokości:  
− 50.000 PLN dla szkód rzeczowych powstałych na skutek żywiołów natury/ sił przyrody, osunięcia się ziemi, 
katastrofy budowlanej.  

− 20.000 PLN dla szkód kradzieży z włamaniem, rabunku  

− 10% wartości szkody, min. 20.000 zł dla kl. 201  

− 20.000 PLN dla pozostałych szkód.  

Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy - dokonał częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
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69)  Dot.: wzór umowy §10 ust. 2 pkt 2) oraz SWZ pkt 26 ust. 2. Postanowienia ogólne dotyczące ubezpieczenia 
ryzyk robót budowlanych i montażowych. Klauzula usunięcia rumowiska i innych pozostałości po szkodzie.  
Prosimy o zmianę limitu na: 20% wartości szkody z tytułu jednego zdarzenia. Powszechnie obowiązującym 
standardem rynkowym jest powiązanie limitu klauzuli usunięcia rumowiska z wysokością szkody. Uzyskanie polisy z 
limitem dla klauzuli usunięcia rumowiska równym 20% wartości kontraktu na zdarzenie oznaczać będzie 
podwyższony koszt ubezpieczenia i przełoży się na wysokość wynagrodzenia Wykonawcy. 
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy - dokonał częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
 
70)  Dot.: wzór umowy § 11   
Zgodnie z postanowieniami umowy Wykonawca będzie zobowiązany do złożenia zabezpieczenia przed podpisaniem 
umowy w wysokości liczonej od wartości kontraktu dla etapu 1 i dla etapu 2 (prawo opcji). Kwota zabezpieczenia w 
zakresie należytego wykonania będzie mogła być obniżona w przypadku, gdy Zamawiający nie skorzysta z prawa 
opcji.   
Czy Zamawiający wraża zgodę na zamianę zapisu tak, aby przed podpisaniem umowy złożyć zabezpieczenie w 
wysokości liczonej od wartości kontraktu dla Etap I, a dopiero gdy Zamawiający skorzysta z prawa opcji podwyższyć 
kwotę zabezpieczenia o rozszerzony zakres prac Etapu 2?   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że pismem z dnia 22.11.2022 r., opublikowanym dnia 24.11.2022 r., dokonał zmian 
SWZ w powyższym zakresie.  
  
71)  Dot.: SWZ   
W treści SWZ są podane różne wymagane terminy gwarancji jakości w tym 25 lat. Gwarancja usunięcia wad ma 
obejmować rękojmię za wady i gwarancję jakości (okres podstawowy).   
Prosimy o informację, ile wynosi okres podstawowy gwarancji jakości? Czy wynosi on do 72 miesięcy?   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że zgodnie z zapisami SWZ Wykonawca winien udzielić pełnej gwarancji (tzw. 
podstawowej) na roboty i dostawy objęte zakresem zamówienia na okres nie krótszy niż 36 miesięcy (3 lata), 
zgodnie z warunkami określonymi w oświadczeniu gwarancyjnym, za wyjątkiem:  
- dachu, okien, elewacji i drzwi zewnętrznych, gdzie okres gwarancji nie może być krótszy niż 10 lat (120 
miesięcy),  
- instalacji sieci strukturalnych (logicznych), gdzie okres gwarancji systemowej udzielony przez producenta nie 
może być krótszy niż 25 lat (Zamawiający wymaga certyfikatu w języku polskim producenta okablowania 
udzielonego bezpośrednio końcowemu użytkownikowi i stanowiącego min 25-letnie zobowiązanie gwarancyjne 
dotrzymania parametrów jakościowych i materiałowych dla wszystkich elementów instalacji), zgodnie z 
warunkami określonymi w oświadczeniu gwarancyjnym.   
Okres gwarancji podstawowej jest kryterium oceny ofert.  
  
72)  Dot.: wzór umowy § 11   
Zwracamy się o dokonanie modyfikacji postanowień § 11 wzoru umowy dotyczących zabezpieczenia należytego 
wykonania umowy poprzez dodanie wymogu akceptacji przez Zamawiającego treści dokumentu zabezpieczenia 
przed podpisaniem umowy.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
73)  Dot.: wzór umowy § 7 ust. 3   
Zwracamy uwagę, że w ww. postanowieniu umowa określa konkretną datą, tj. dzień 16 grudnia jako termin spisania 
protokołu wykonanych elementów robót. Uprzejmie prosimy o wyjaśnienie, a jakich przyczyn zamawiający wskazał 
konkretny dzień. Zwracamy uwagę, że realizacja umowy może nie rozpocząć się wraz z pierwszym kwartałem 
kalendarzowym i wskazanie sztywnej daty 16 grudnia jako termin weryfikacji wykonania robót w ostatnim kwartale 
może być niemiarodajny i niespójny z rzeczywistością placu budowy. Realizacja prac może bowiem nie podążać w 
ślad za kwartałami kalendarzowymi.   
  
Odp.: Zamawiający informuje, że w „Wyjaśnieniach treści SWZ (zestaw 1, 4-6)”, opublikowanych dnia 30.11.2022 
r., dokonał zmian SWZ w powyższym zakresie. W pozostałym zakresie Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę. 
Zapisy § 7 ust. 3 wzoru umowy zostały przyjęte w celu zabezpieczenia płatności przed końcem roku 
kalendarzowego. Zapis nie dotyczy roku bieżącego.  



     Uniwersytet Papieski  

     Jana Pawła II  

     w Krakowie 
       

 
 

  
74)  Dot.: wzór umowy § 7 ust. 10   
Zwracamy się z prośbą o modyfikację treści pierwszego zdania § 7 ust. 10 wzoru umowy na następującą: 
„Wykonawca może dokonywać cesji wierzytelności wynikających z niniejszej Umowy na instytucję finansującą"; 
względnie, prosimy o zmianę treści tego zdania na następującą: „Wykonawca może dokonywać cesji wierzytelności 
wynikających z niniejszej Umowy za zgodą Zamawiającego”.   
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
  
75) Dot.: wzór umowy, §7 ust. 3   
 Wobec posiedzenia Krajowej Izby Odwoławczej, które odbyło się w dniu 18.11.2022 r., i częściowego uwzględnienia 
odwołania wniesionego przez Wykonawcę MIRBUD S.A. oraz cofnięcia przez odwołującego zarzutów 
nieuwzględnionych przez Zamawiającego, w tym zarzutu podniesionego w pkt VII.5.5 odwołania dot. kwartalnego 
rozliczenia za wykonanie przedmiotu umowy, ponownie prosimy o wprowadzenie rozliczenia miesięcznego wedle 
dokonanego przerobu/wykonanych elementów robót.   
Zwracamy uwagę, że art. 443 ust. 1 PZP co prawda określa obowiązek dokonywania częściowych płatności w 
przypadku umów zawieranych na okres dłuższy niż 12 miesięcy, ale – jak wskazano w uzasadnieniu do PZP – zasada 
wyrażona w tym przepisie dokonywania płatności częściowych powinna „poprawić płynność finansową 
wykonawców, obniżyć po ich stronie koszty realizacji umowy w zakresie konieczności pozyskiwania finansowania, a 
w konsekwencji przełożyć się na zwiększenie konkurencyjności, atrakcyjności ubiegania się o zamówienia publiczne 
szerszej grupy wykonawców (zob. Uzasadnienie z 12 lipca 2019 r. do rządowego projektu ustawy – Prawo zamówień 
publicznych, Sejm VIII kadencji, druk Nr 3624, s. 85)”. Uzasadnienie to sporządzane było ponad 3 lata temu – w 
okresie stabilności gospodarczej, przed wystąpieniem skutków epidemii COVID-19, agresji Rosji na Ukrainę, 
galopującej inflacji oraz coraz wyższych kosztów kredytu i finansowania inwestycji. W obecnych warunkach 
rynkowych, cel wprowadzenia tego przepisu uzasadnia wprowadzenie rozliczeń miesięcznych w umowie zawartej na 
okres 12 miesięcy (a de facto – w przypadku skorzystania z prawa opcji – na okres 24 miesięcy).   
Wskazujemy również, że w „urzędowym” Komentarzu do Prawa zamówień publicznych, pod red. H. Nowaka i M. 
Winiarza (w komentarzu do art. 443 PZP) zostały wskazane wytyczne, które powinny być stosowane przy 
podejmowaniu decyzji co do zasad rozliczeń z wykonawcami: „Postanowienia umowy regulujące rozliczenia 
pomiędzy zamawiającym a wykonawcą uzależnione są od charakteru i rodzaju zamówienia, jego zakresu i wielkości, 
a także sposobu oraz terminu realizacji. Zapisy umowy powinny być w każdym przypadku dostosowane do specyfiki 
udzielanego zamówienia”. Przekładając to stanowisko na obecną sytuację rynkową oraz warunki dotyczące 
wykonania tego zamówienia, postulowana zmiana warunków płatności spowoduje przede wszystkim:   
1) obniżenie cen ofert, a tym samym kosztów wykonania zamówienia (wyeliminuje konieczność kredytowania 
wykonania zamówienia w długim okresie oraz pozwoli na korzystanie z tańszych ofert podwykonawców, wobec 
stosowania rozliczeń miesięcznych również w umowach podwykonawczych ), a także   
2) istotnie przyczyni się do zwiększenia konkurencyjności w postępowaniu poprzez zniesienie blokady finansowej 
dostępu do pozyskania zamówienia dla średnich i małych przedsiębiorców oraz wykonawców z polskim kapitałem, 
co było sztandarowym celem wprowadzenia przepisów PZP z 2019 r.   
- a to z kolei będzie odpowiadało ratio legis wprowadzenia w art. 443 PZP rozliczeń częściowych.   
Dodatkowo zwracamy uwagę, że, zgodnie z obecną treścią § 7 ust. 3, pierwsze rozliczenie nastąpi po zakończeniu 
pierwszego pełnego kwartału kalendarzowego następującego po dniu zawarcia umowy. Jeżeli zatem umowa 
zostanie zawarta w styczniu 2023 r., to pierwszy pełny kwartał kalendarzowy następujący po dniu zawarcia umowy 
wypadnie po prawie 6 miesiącach, zatem doliczając 21 dni na zapłatę faktury, wykonawca pierwszą płatność otrzyma 
po pół roku od zawarcia umowy (!)   
Na koniec, wskazujemy, za wyr. SO w Warszawie z 9.11.2021 r. (sygn. akt XXIII Zs 103/21), że „zamawiający jest 
uprawniony do tego, aby – w granicach wynikających z przepisów ustawy – w zawieranych przez siebie umowach w 
sprawie zamówienia publicznego dążyć do ochrony słusznego interesu wszystkich podmiotów biorących udział w 
realizacji inwestycji, przestrzegania dobrych obyczajów i uczciwości kupieckiej”. Niewątpliwie zmiana obecnych 
zasad rozliczeń na postulowaną mieści się w granicach art. 443 ust. 1 PZP, a wręcz odpowiada celowi wprowadzenia 
tego przepisu, a także uwzględnia obecną sytuację rynkową, a tym samym najwyższe standardy uczciwości 
kupieckiej.  
  
Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.  
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76)  Wnosimy o wykreślenie następującego fragmentu z § 7 pkt. 9 Umowy tj.: „i protokołu  potwierdzającego 
usunięcie ewentualnych wad stwierdzonych przy odbiorze końcowym,  podpisanego przez Kierownika budowy i 
nadzór Zamawiającego”. 
 
Odp. Zamawiający informuje, że udzieli odpowiedzi w terminie późniejszym.   
77) Proszę o potwierdzenie, że w ofercie należy przyjąć gwarancję na urządzenia w okresie zgodnym z 
gwarancją producenta.   
 
Odp.: Zamawiający nie potwierdza powyższego i informuje, że zgodnie z zapisami SWZ Wykonawca winien 
udzielić pełnej gwarancji (tzw. podstawowej) na roboty i dostawy objęte zakresem zamówienia na okres nie 
krótszy niż 36 miesięcy (3 lata), zgodnie z warunkami określonymi w oświadczeniu gwarancyjnym, za wyjątkiem:  
- dachu, okien, elewacji i drzwi zewnętrznych, gdzie okres gwarancji nie może być krótszy niż 10 lat (120 miesięcy),  
- instalacji sieci strukturalnych (logicznych), gdzie okres gwarancji systemowej udzielony przez producenta nie 
może być krótszy niż 25 lat (Zamawiający wymaga certyfikatu w języku polskim producenta okablowania 
udzielonego bezpośrednio końcowemu użytkownikowi i stanowiącego min 25-letnie zobowiązanie gwarancyjne 
dotrzymania parametrów jakościowych i materiałowych dla wszystkich elementów instalacji), zgodnie z 
warunkami określonymi w oświadczeniu gwarancyjnym.   
Okres gwarancji podstawowej jest kryterium oceny ofert. 
 
78) Proszę o udostępnienie dokumentacji edytowalnej w formacie .dwg, która znacznie ułatwi proces 
przedmiarowania i analizy dokumentacji. Niestety nie jesteśmy w stanie otworzyć rysunków w rozszerzeniu .dwf.   
 
Odp.: Zamawiający informuje, iż pod linkiem https://upjp2edupl-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/zp_upjp2_edu_pl/EtjACuQ25x1Bq94hSm823R8BEWsWwb7LeIfgeA4VgASKlQ?e=t
2SBlI  zamieścił dokumentację projektową w edytowalnej wersji DWG. 
  
79) Dot.: SWZ, Rozdział 8, pkt 3   
W zakresie wymagania zawartego w rozdziale8 pkt3, ppkt 3.4.Specyfikacji Warunków Zamówienia, gdzie 
Zamawiający określił, iż Wykonawca musi wykazać dodatnie saldo kapitału własnego (Bilans, Pasywa, poz. A wg 
wzoru sprawozdania finansowego stanowiącego Załącznik nr 1 do Ustawy o Rachunkowości).  
Prosimy o doprecyzowanie, na jaki dzień Wykonawca ma wykazać dodatnie saldo kapitału własnego? Czy 
Zamawiający uzna warunek za spełniony, jeżeli Wykonawca posiadał dodatnie saldo kapitału własnego na ostatni 
dzień bilansowy za poprzedni rok obrotowy, tj. na dzień 31 grudnia 2021 roku? Czy też, Zamawiający uzna warunek 
za spełniony, jeżeli Wykonawca posiadał dodatnie saldo kapitału własnego za ostatni okres sprawozdawczy 
poprzedzający dzień złożenia oferty przez Wykonawcę w przedmiotowym postępowaniu, tj. według sprawozdania 
F01 za trzeci kwartał 2022 roku?  
 
Odp.: Zamawiający uzna za spełniony warunek określony w punkcie 8.3.4 SWZ jeżeli Wykonawca posiadał 
dodatnie saldo kapitału własnego na ostatni dzień bilansowy za poprzedni rok obrotowy, tj. na dzień 31 grudnia 
2021 roku. 
 
80) Dot.: SWZ, Rozdział 8, pkt 3  
Niniejszym, prosimy o wyjaśnienie dot. warunków udziału w postępowaniu w zakresie zdolności ekonomicznej lub 
finansowej określonych w Rozdziale 8 SWZ pkt 3 ppkt. 3.2, 3.3 i 3.4, co do których oceny spełnienia Zamawiający 
będzie dokonywał na podstawie sprawozdania finansowego wykonawcy. Czy w przypadku złożenia oferty przez 
dwóch wykonawców wspólnie ubiegających się o udzielenie zamówienia, którzy należą do jednej grupy kapitałowej, 
dla której sporządzane jest skonsolidowane  sprawozdanie finansowe, a jeden z ww. wykonawców jest jednostką 
dominującą (zobowiązaną do sporządzenia skonsolidowanego sprawozdania finansowego grupy kapitałowej), to 
wówczas do oceny spełnienia warunków Zamawiający przyjmie dane ze skonsolidowanego sprawozdania 
finansowego dla grupy kapitałowej, czy z jednostkowych sprawozdań finansowych dotyczących każdego z 
wykonawców z osobna?  
 
Odp.: Zamawiający uzna za spełniony warunek określony w punkcie 8.3.2 oraz 8.3.3 SWZ, jeżeli przynajmniej 
jeden z członków konsorcjum spełni wymagany warunek udziału w postępowaniu samodzielnie. Zamawiający 
uzna za spełniony warunek określony w punkcie 8.3.4 SWZ, jeżeli każdy z członków konsorcjum spełni wymagany 
warunek udziału w postępowaniu samodzielnie. W przypadku wykonawców wchodzących w skład grupy 
kapitałowej, dla której sporządzane jest skonsolidowane sprawozdanie finansowe, a jeden z ww. wykonawców 
jest jednostką dominującą (zobowiązaną do sporządzenia skonsolidowanego sprawozdania finansowego grupy 
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kapitałowej), do oceny spełnienia warunków Zamawiający przyjmie dane z jednostkowych sprawozdań 
finansowych dotyczących każdego z wykonawców z osobna. 
 
81)  Dotyczy Załącznika nr 3 do SWZ: WZÓR UMOWY, § 10, ust. 2. Pkt 1) Wymagany zakres ubezpieczenia OC 
ppkt 10). Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający zaakceptuje następujące wyłączenie w OWU Odpowiedzialności 
Cywilnej: „Ubezpieczyciel nie ponosi odpowiedzialności za szkody spowodowane lub wyrządzone stopniowym lub 
długotrwałym osiadaniem lub osuwaniem gruntów lub ziemi, które nie powoduje Szkody nagłej i niespodziewanej”. 
 
Odp.:  Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany. 
 
82)  Dotyczy Załącznika nr 3 do SWZ: WZÓR UMOWY, § 10, ust. 2. Pkt 1) Wymagany zakres ubezpieczenia OC 
ppkt 13). Prosimy o obniżenie wymaganego limitu dla OC Wzajemnego do wysokości 30.000.000,- PLN.  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  zmiany  w 
powyższym zakresie – wprowadzono minimalny limit 40.000.000 zł. 
 
83)  Dotyczy Załącznika nr 3 do SWZ: WZÓR UMOWY, § 10, ust. 2. Pkt 1) Wymagany zakres ubezpieczenia OC. 
W związku z aktualną ofertą rynku ubezpieczeń prosimy o zmianę dopuszczalnych franszyz na następujące:  
- Dla szkód osobowych – zniesiono  
- Dla szkód rzeczowych: 1.000 zł na zdarzenie – chyba, że wskazano inaczej poniżej: 
- Szkody w środowisku: 10% odszkodowania i min. 5 000 zł  
- Czyste straty finansowe: 10% odszkodowania i min. 5 000 zł  
- Czyste straty finansowe związane z rozszerzonym OC za produkt (połączenie, pomieszanie, demontaż, montaż): 
10% odszkodowania i min. 20 000 zł  
- Szkody wyrządzone przez wibracje, działanie młotów pneumatycznych, kafarów: 10% odszkodowania i min. 20 000 
zł  
- Szkody w księgozbiorach, dziełach sztuki, zbiorach kolekcjonerskich, antykach, dokumentach: 5% odszkodowania, 
min. 10 000 zł  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
 
84)  Dotyczy Załącznika nr 3 do SWZ: WZÓR UMOWY, § 10, ust. 2. Pkt 2) Wymagany zakres ubezpieczenia 
ryzyk budowlanych i montażowych. W związku z aktualną ofertą rynku ubezpieczeń prosimy o zmianę 
dopuszczalnych franszyz na następujące:  
- 15.000 PLN dla szkód rzeczowych powstałych na skutek żywiołów natury/ sił przyrody, osunięcia się ziemi, 
katastrofy budowlanej.  
- 15.000 PLN dla szkód kradzieży z włamaniem, rabunku  
- 10% wartości szkody, min. 10.000 zł dla kl. 201  
- 15.000 PLN dla pozostałych szkód. 
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
 
85) Prosimy o dopuszczenie zastosowania limitu odpowiedzialności w wysokości 30 mln PLN w odniesieniu do 
szkód powstałych w ruchomościach na skutek obróbki, czyszczenia, naprawy, demontażu, montażu, zabudowy i tym 
podobnych prac (§10 ust. 2 pkt 1), 6) Umowy),  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
 
86)  Prosimy o dopuszczenie zastosowania limitu odpowiedzialności w wysokości 2 mln PLN w odniesieniu do 
szkód polegających na pęknięciach powierzchniowych (§10 ust. 2 pkt 1), 9) Umowy),  
 
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższej zmiany.  
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87)  Prosimy o dopuszczenie zastosowania franszyzy redukcyjnej w wysokości 10 000 PLN w odniesieniu do 
szkód rzeczowych w ramach ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej,  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
 
88)  Prosimy o dopuszczenie zastosowania franszyzy redukcyjnej w wysokości 10% odszkodowania min. 50 000 
PLN w odniesieniu do Czystych strat finansowych związanych z rozszerzonym OC za produkt w ramach ubezpieczenia 
odpowiedzialności cywilnej.  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
 
89)  Prosimy o modyfikację brzmienia określonego w §10 ust. 2 pkt 2 z Maksymalny (akceptowalny) udział 
własny/franszyza redukcyjna: 10.000 PLN dla szkód rzeczowych powstałych na skutek żywiołów natury/ sił przyrody, 
osunięcia się ziemi, katastrofy budowlanej.  
3.000 PLN dla szkód kradzieży z włamaniem, rabunku 10% wartości szkody, min. 10.000 zł dla kl. 201 5.000 PLN dla 
pozostałych szkód  001 Strajk, rozruchy, zamieszki społeczne - minimalny limit 1 000 000 PLN na każde zdarzenie  
Na:  
a) 10% wartości odszkodowania, nie mniej niż 10.000 PLN i nie więcej niż 50.000 PLN  
w odniesieniu do każdej szkody:  
i. objętej ochroną na podstawie Klauzuli nr 003 – konserwacja prosta, Klauzuli  
nr 004 – konserwacja rozszerzona,  
ii. objętej ochroną na podstawie Klauzuli nr 201 – ochrona dla okresu gwarancyjnego,  
iii. powstałej w związku z przeprowadzaniem prób i testów gorących,  
b) 10% wartości odszkodowania, nie mniej niż 20.000 PLN i nie więcej niż 100.000 PLN w odniesieniu do każdej 
szkody objętej ochroną na podstawie Klauzuli faulty parts – w odniesieniu do kosztów wymiany lub naprawienia 
części posiadających wady materiałowe, odlewnicze lub projektowe,  
c) 100 PLN dla mienia pracowniczego,  
d) 2000 PLN – dla szkód w zapleczu budowy.  
e) 10.000 zł w odniesieniu do każdej innej szkody w czasie trwania kontraktu,  
Pragnę dodać, że franszyzy opisane w umowie dla tak dużej wartości kontraktu nie są możliwe do pozyskania na 
rynku. Ponadto generalnie Wykonawca pokrywa wysokość franszyz więc dla Zamawiającego nie stanowią one żadnej 
wartości dodanej.  
 
Odp.: Zamawiający pismem z dnia 06.12.2022r. – modyfikacja SWZ oraz wzoru umowy – dokonał  częściowej 
zmiany  w powyższym zakresie. 
 
90)  Prosimy o zmianę minimalnego limitu w -Klauzuli wynagrodzenia ekspertów z: 500 000 zł na każde 
zdarzenie  Na: 20% szkody, nie więcej niż 1 000 000 PLN  
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższej zmiany.  
 
91)  Zwracamy się z prośbą o możliwość złożenia Zabezpieczenia należytego wykonania oddzielnie na okres 
realizacji oraz oddzielnie na okres rękojmi.  
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższej zmiany. 
 
92) Prosimy o wyrażenie zgody na możliwość złożenia zabezpieczenia w trybie ust. 5 art. 452 PZP w części 
równej 30% kwoty wymaganego zabezpieczenia oraz wyrażenie zgody na tworzenie pozostałej kwoty zabezpieczenia 
z potrąceń w trybie art. 452 ust. 4 PZP - termin zadania pytania pozostawiamy do decyzji biznesowej. 
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższej zmiany. 
 
93)  Prosimy aby wartość Zabezpieczenia liczona była od ceny netto. 
Odp.: Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższej zmiany. 
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