WYNIK
AUDYTU BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

Nr kolejnego Audytu BRD: 1/05/2023 z dnia 04.05.2023 r.

Zadanie inwestycyjne pn.: ,Rozbudowa DW nr 214 polegajaca na budowie
sciezki pieszo - rowerowej na odcinku Skorzewo - Koscierzyna w ramach
zadania inwestycyjnego pn.: ,,Zaprojektowanie linii transportu rowerowego na
terenie Gminy Koscierzyna — odcinek Skorzewo-Koscierzyna””

Etap Audytu BRD: Il — Projekt budowlany
. SPRAWOZDANIE Z PRZEPROWADZONEGO AUDYTU BRD

A. METRYKA PROJEKTU (Podstawowe dane o projekcie i wynikach Audytéw BRD)

Tytut projektu: ,Rozbudowa DW nr 214 polegajgca na budowie Sciezki pieszo - rowerowej na
odcinku Skorzewo — Koscierzyna”

Lokalizacja odcinka drogi:
droga wojewddzka nr 214 (klasy G) na odcinku od Skorzewa do Koscierzyny o dt. 3,8 km

Zarzadca drogi zlecajacy projekt:
Zarzad Drég Wojewo6dzkich w Gdansku

Projektant: (biuro projektowe i kierownik zespotu projektowego):
Autorska Pracownia Projektowa mgr inz. Bartosz Sontowski
ul. Wierzbowa 8, 75-635 Koszalin

Zarzadca drogi zlecajacy przeprowadzenie Audytu BRD: Dyrektor Zarzadu Drog
Wojewddzkich w Gdansku

B. ZAWARTOSC DOKUMENTACJI PROJEKTOWEJ PRZEKAZANEJ ZESPOLOWI
AUDYTUJACEMU: ( w tym Wyniki, Sprawozdania, Raporty z wczesniejszych etapdw
Audytu BRD)

1. Projekt statej organizacji ruchu
2. Projekt zagospodarowania terenu
3. Opis techniczny

Inne dokumenty zatgczone do dokumentacji projektowej: w tym Odstepstwa od ,Warunkéw
technicznych...” jakie zostaly uzyte w projekcie wraz z ich uzasadnieniem i formalnymi
uzgodnieniami z wczesniejszych etapow i ocenianego stadium projektowania. Ocena wptywu
przyjetych odstepstw na BRD. Srodki kompensujgce zastosowane w celu minimalizacji
zagrozen wynikajacych z tych odstepstw, Zalecenia dla zarzadcy drogi zawarte w Wynikach
Audytow BRD (Sprawozdaniach, Raportach) z wczesniejszych etapow, ktére nie zostaty
uwzglednione przez zarzadce drogi, Uzasadnienia =zarzadcy drogi w przypadku
nieuwzglednienia przez niego zalecen dla zarzadcy drogi) — nie dotyczy.
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C. ANALIZA OGOLNYCH ROZWIAZAN ZASTOSOWANYCH NA PROJEKTOWANYM,
BUDOWANYM, PRZEBUDOWANYM LUB UTRZYMYWANYM ODCINKU DROGI
STWARZAJACYCH ZAGROZENIE DLA BEZPIECZENSTWA RUCHU
DROGOWEGO.

Ogdlna opinia na temat BRD cafosci ocenianego odcinka drogi, przyjetej koncepcji,
generalnych zatozen, kompleksowych rozwigzan oraz typdw zagrozen powtarzajgcych
sie | wystepujgcych w wielu miejscach, zagrazajgcych BRD nie tylko w poszczegolnych
lokalizacjach ale na znacznej cze$ci lub na calym ocenianym odcinku drogi oraz
uzasadnienie tak sformutowanej oceny. Generalna ocena nie jest syntezg z pozniej
wykonywanej oceny szczegotowej i powinna by¢ wykonana przed oceng szczegotows.

W przypadku braku wczesniejszej oceny skutkow przyjetych odstepstw od warunkdéw
technicznych na BRD i niezastosowania srodkow kompensujgcych nalezy dokonac takiej
oceny skutkow przyjetych odstepstw w ramach aktualnie przeprowadzanego Audytu
BRD.

C.1. Rozwiazanie ogolne, stwarzajace zagrozenie dla BRD. Uzasadnienie uznania tego
rozwigzania za zagrozenie dla BRD. Zalecenie dla zarzadcy drogi.

Nie stwierdzono rozwigzan ogolnych stwarzajgcych zagrozenie dla BRD

Zalecenie dla Zarzadcy Drogi: Nie dotyczy

D. ANALIZA SZCZEGOLOWYCH ROZWIAZAN, WYSTEPUJACYCH NA
PROJEKTOWANYM, BUDOWANYM, PRZEBUDOWANYM LUB UTRZYMYWANYM
ODCINKU DROGI, STWARZAJACYCH ZAGROZENIE DLA BEZPIECZENSTWA RUCHU
DROGOWEGO.

Rozwigzania szczegotowe stwarzajgce zagrozenia dla BRD, ich doktadna lokalizacja
(w przypadku obiektu drogowego podac rodzaj obiektu i pikietaz), uzasadnienie
wskazujgce, jakie skutki mogg powodowac wymienione zagrozenia oraz zalecenia
zawierajgce sugestie wyeliminowania lub zminimalizowania tych zagrozen.

D.1. Rozwigzanie szczegoélowe stwarzajace zagrozenie dla BRD. Uzasadnienie uznania
rozwigzania za zagrozenie dla BRD. Zalecenie dla zarzadcy drogi.

W miejscowosci Skorzewo droga rowerowa nie posiada ciggtosci. Kontynuacja jazdy odbywac
sie ma za posrednictwem uktadu drog lokalnych (ul. Peplinskiego i Lipowa). Odcinek ten nie
ma wyznaczonego pasa rowerowego ani oznakowania poziomego. Moze to powodowaé
nieczytelno$¢ kontynuacji drogi dla rowerdw, a rowerzysci beda pokonywali ten odcinek po
drodze wojewddzkiej

Zalecenie dla Zarzgdcy drogi: Rozwazy¢ wyznaczenie na jezdni ul. Peplinskiego i Lipowej
oznakowania poziomego w formie znakow P-27.
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D.2. Rozwigzanie szczegotowe stwarzajgce zagrozenie dla BRD. Uzasadnienie uznania
rozwigzania za zagrozenie dla BRD. Zalecenie dla zarzadcy drogi.

Przejscie dla pieszych i przejazd dla rowerzystow w km ok 1+810 oznakowany jest pionowo
znakami D-6b, natomiast oznakowanie poziome wystepuje wytgcznie w formie znaku P-11.
Ponadto wyksztattowany azyl nie posiada znakéw C-9.

Zalecenie dla Zarzgdcy drogi: Nalezy doprowadzic do zgodnosci oznakowanie pionowe i poziome
— oznakowanie poziome zastosowac w formie linii P-10+P-11. Dodatkowo azyl nalezy wyposazyc
w znaki C-9 zamontowane na wysokosci 2,0 m nad jezdnig w celu uniknigcia zastaniania pieszych
lub rowerzystow.

D.3. Rozwigzanie szczegbtowe stwarzajace zagrozenie dla BRD. Uzasadnienie uznania
rozwigzania za zagrozenie dla BRD. Zalecenie dla zarzadcy drogi.

Dla projektowanego przejazdu dla rowerzystoéw i przejscia dla pieszych w km ok. 1+810
przewidziano doswietlenie przejscia dla pieszych w formie dwéch latarni o wysokosci 4 m.
Doswietlone punktowo miejsce na drodze moze utrudnia¢ wtasciwg akomodacije oczu kierowcéw
poruszajgcych sie droga wojewddzkg. Rozwigzanie to w nocy moze prowadzi¢ do zjawiska
olsnienia zwfaszcza w obszarze lesnym i przy wystepujacym zaraz za projektowanym przejazdem
dla rowerzystéw i przejsciem dla pieszych skrzyzowaniem z ul. Koscielng. Brak rbwnowaznego
rozwigzania w zakresie doswietlenia przejazdu dla rowerdw i przejscia dla pieszych przez ul.
Koscielna.

Zalecenie dla Zarzadcy drogi: Przeanalizowa¢ mozliwos¢ doswietlenia przejscia dla pieszych
i przejazdu dla rowerzystow przez ul. Koscielng o raz zastosowania stref przejSciowych
o$wietlenia zgodnie z zasadami okreslonymi w Wytycznych projektowania infrastruktury dla
pieszych Czes$¢ 4: Projektowanie oswietlenia przejs¢ dla pieszych (Wzorce i standardy
rekomendowane przez Ministra wtasciwego ds. transportu WR-D-41-4):

Przejscie
Er,_. Strefa przejéciowa dia Strefa przejsciowa
| pieszych

— -——— -—— -—

PC(X)
C3 C3

Rys. 7.5.2. Schemat strefy przejSciowej w obszarze nieoSwietlonym, na dojezdzie do przejScia dla pieszych,

oswietionego za pomocy rozwigzania dedykowanego wraz z ilustracjq zasady ustalania poziomu w klasie
oswietienia.
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Il. ZALECENIA

zespotu audytujgcego dla zarzadcy drogi sformutowane na podstawie
Sprawozdania z Audytu BRD

(Zalecenia zespotu audytujgcego wraz ze sprawozdaniem sktadajg sie na wynik Audytu
BRD, choc¢ nie sg one wigzgce dla zarzadcy drogi, powinny byc¢ tak sformutowane, aby
byto wiadomo, ktore zagrozenia mogg miec¢ wiekszy wptyw na BRD a ktore mnigjszy.
Zalecenia powinny mie¢ charakter sugestii i na ile to mozliwe okreslac mozliwy sposob
wyeliminowania bfedow i usterek lub zminimalizowania ich negatywnego odaziatywania
na BRD. Nie powinny mie¢ one charakteru projektowania konkretnych rozwigzan.)

Zalecenia dotyczace sposobu wyeliminowania lub zmniejszenia negatywnych skutkéw
rodzajow zagrozen dla bezpieczenstwa ruchu drogowego, wymienione w czesci C i D:

1. Rekomenduje sie wprowadzenie zalecen sformutowanych przez Zespdl Audytorow
BRD w niniejszym raporcie audytu bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Gdansk, 04.05.2023 r.

miejsce i data sporzgdzenia
Wyniku Audytu BRD

AUDYTOR NSTWA
RUC| GO

mgyr inz. Grzegorz Graban

1. Imie i nazwisko i audytora bezpieczenstwa ruchu drogowego  ...vuevererirvernnsass
(podpis i pieczec)

Wyzej podpisany audytor bezpieczenstwa ruchu drogowego oswiadcza, Ze nie zachodzg wobec
niego przestanki okreslone w art. 24k ust. 2 i 3 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(tekst jednolity Dz.U.2018.2068 z p6zn. zmianami).
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