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Do wiadomosci

- Wszyscy uczestnicy

WYJASNIENIA (nr 6) ZWIAZANE Z TRESCIA SWZ

Zamawiajagcy, w nawigzaniu do  tredci specyfikacji warunkéw  zaméwienia
W postgpowaniu prowadzonym w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 2 ustawy
z 11 wrzesnia 2019r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U.z 2021 . poz. 1129) pn.:, Poprawa
infrastruktury sportowej w miescie Rawa Mazowiecka. Budowa sali gimnastycznej wraz
zinfrastrukturg towarzyszacg” udziela wyjasnien na zadane pytanie:

Pytanienr 1:

Dot. warunku udziatu w postepowaniu z rozdziatu VIl ust. 2 pkt. 4) ppkt. A) SWZ odnoszacy
sig do zdolnosci technicznej lub zawodowej
W zwigzku z rozbieznosciami w zapisach SWZz dotyczacych warunku udziatu oraz wymagar
stawianych w paragrafie X ust. 4. pkt. 3) SWZ dot. poréwnywalnoéci z robotami budowlanymi
stanowigcymi przedmiot zaméwienia, wnosimy do Zamawiajgcego o doprecyzowanie
wymaganych parametréw i potwierdzenie, ze warunek udziatu w postepowaniu z rozdziatu
VIl ust. 2 pkt. 4) ppkt. A) SWZ odnoszacy sie do zdolnoéci technicznej lub zawodowej nalezy
rozumie¢ w nastepujacy sposéb:
»4) zdolnosci technicznej lub zawodowej:
Zamawiajqgcy uzna warunek za spetniony wéwczas, gdy Wykonawca:
A/ Wykaze, ze nie wczesniej niz w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnoéci jest krétszy- w tym okresie:
Wykonat w sposéb nalezyty, zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidfowo
ukonczyt:
a) minimum 1 robote, ktérej przedmiotem byta budowa/remont obiektu uzytecznosci
publicznej poréwnywalnego z przedmiotem zaméwienia, tzn. ktérego przedmiotem byta
budowa/remont sali gimnastycznej/hali sportowej, o wielkosci budynku tj. powierzchni
uzytkowej min. 1.300 m2 i kubatury min. 9.000 m3, o wartosci robdt minimum
5.000.000,00 zt brutto, z podaniem jego wartosci i wielkoci (powierzchni uzytkowej i
kubatury) oraz daty i miejsca wykonania, zrealizowanych w sposob nalezyty, zgodnie z
zasadami sztuki budowlanej i prawidfowo ukoriczonych.



UWAGA: Ze wzgledu na zakres przedmiotu zaméwienia, Zamawiajqcy przy ocenie
spetnienia w/w warunku bedzie brat pod uwage takze roboty zwigzane technologicznie i
niezbedne do wykonania danej roboty, takie jak: roboty montazowe, roboty
renowacyjne, roboty instalacyjne, roboty malarskie itp.”.
Majac na wzgledzie art. 99 ust. 1 ustawy z 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. z2021r. poz. 1129 z pé2n. zm.), méwiacy iz przedmiot zaméwienia opisuje sie w sposdb
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreélen,
whnioskujemy do Zamawiajgcego jak na wstepie o wprowadzenie do SWZ stosownych zmian,
poniewaz w dotychczasowej wersji zapisu warunku nie jest spojny z zapisem SWZ dotyczgcym
wykazu robét, ktéry powinien potwierdzaé spetnienie tegoz warunku.

Odpowiedz nr 1:

Zamawiajacy informuje, ze podtrzymuje dotychczasowe zapisy SWZ. Dokumentacja
projektowa obejmuje wykonanie prac w technologii tradycyjnej o typowych rozwigzaniach
konstrukcyjnych, materiatowych. Nie zachodzi potrzeba zawezania grona wykonawcéw
poprzez stawianie dodatkowych warunkéw okreslajgcych np. wybrane parametry
wybudowanych obiektéw. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy podtrzymuje dotychczasowe
zapisy SWZ w tym zakresie.

Pytanie nr 2:

Whnioskujemy do Zamawiajacego o wykreélenie z rozdziatu XXIIl ust. 7 SWZ fragmentu
o nastepujacej tresci: ,bez odwotania, bez warunku, niezaleznie od kwestionowania czy
zastrzezeri Wykonawcy i bez dochodzenia czy wezwanie Zamawiajgcego jest uzasadnione czy
nie”, poniewaz zapis ten nie jest zgodny z obowigzujgca na rynku praktyka
ubezpieczycieli/gwarantéw, adodatkowo sam Zamawiajgcy  podajac  propozycje
dokumentéw w pliku o nazwie "Zataczniki nr 10a i 10b.doc”, zaprzecza w/w zapisowi SWZ.
Ponadto art. 449 ust. 2 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z
2021r. poz. 1129 z p6zn. zm.) jasno méwi, ze zabezpieczenie stuzy pokryciu roszczen z tytutu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy, zatem niezasadne jest stosowanie przez
Zamawiajgcego zapisow, ktore sg niezrozumiate i stanowig naduzycie prawa podmiotowego
na postawie udzielanego zabezpieczenia. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zapisy zabezpieczenia
nie mogg wykraczac poza cel zabezpieczenia.

Odpowiedz nr 2:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanych zmian. Ponadto
Zamawiajacy wskazuje, ze wyptata zabezpieczenia nie wytacza mozliwoéci dalszego
procedowania sprawy tak przez Wykonawce jak i Zamawiajgcego.



Pytanie nr 3:

Whioskujemy do Zamawiajacego o potwierdzenie, ze plik o nazwie "Zataczniki nr 10a i
10b.doc" zamieszczony do tego postepowania nalezy traktowaé jedynie jako propozycje, a
tym samym bedzie mozliwe przedtozenie Zamawiajagcemu — na etapie przed podpisaniem
umowy przez Wykonawce - draftu propozycji dokumentu zabezpieczenia, ktora
ubezpieczyciel/gwarant postuguje sig celem zatwierdzenia jej tresci przez Zamawiajacego.
Zwracamy szczeg6lng uwage na fakt, iz kazdy z ubezpieczycieli/gwarantéw dziatajacych na
rynku posiada swéj wzdr gwarancji nalezytego wykonania kontraktu i usuniecia wad i usterek,
a pomimo tego stanowig one zabezpieczenie wykonania umowy, a ponadto
ubezpieczyciel/gwarant zazwyczaj wystawia je na jednym dokumencie (np. ubezpieczeniowa
gwarancja nalezytego wykonania kontraktu i usuniecia wad i usterek).

Odpowiedz nr 3:

Zataczniki nr 10a i 10b stanowig przyktadowy wzér gwarancji ubezpieczeniowych. Zapisy
whniesionej przez Wykonawce gwarancji ubezpieczeniowej jako zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy oraz usunigcia wad i usterek nie mogg sta¢ w sprzecznosci z zapisami wzoru
oraz powinny odnosi¢ sie do wszystkich elementéw, o ktérych mowa we wzorach.
Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ przedtozenia gwarancji, o ktérych mowa w zataczniku nr
10a i 10b w formie jednego dokumentu.

Pytanie nr 4:

Dot. zapiséw zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
Whioskujemy do Zamawiajacego o potwierdzenie, ze maksymalny termin od pisemnego
zgdania nalezy rozumie¢ termin o jakim mowa w rozdziale XXIIl ust. 7 SWZ

Odpowiedz nr 4:

Zgodnie z zapisem Zafacznika nr 10a gwarancja ubezpieczeniowa nalezytego wykonania
kontraktu- ,Na podstawie niniejszej gwarancji Gwarant zaptaci na rzecz Beneficjenta nalezng
kwotg w terminie 30 (trzydziestu) dni od daty otrzymania od Beneficjenta pierwszego
pisemnego wezwania do zaptaty wraz z zatacznikami okre$lonymi w punkcie 6”

Zgodnie z zapisem Zatacznika nr 10b gwarancja ubezpieczeniowa/bankowa wiasciwego
usunigcia wad i usterek- ,Na podstawie niniejszej gwarancji Gwarant zaptaci na rzecz
Beneficjenta nalezng kwote w terminie 14 (czternastu) dni od daty otrzymania od



Beneficjenta pierwszego pisemnego wezwania do zaptaty wraz z zatgcznikami okreslonymi w
punkcie 6.”

Pytanie nr 5:

Whnioskujemy do Zamawiajgcego o zmniejszenie zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy z wysokosci 5 % do 3%.

Odpowiedz nr 5:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowych zmian.

Pytanie nr 6:

W zwiazku z zapisem z rozdziatu XXIV ust. 3. Pkt. B) ppkt. 2) SWZ oraz zapisem paragrafu 23
ust. 2 pkt. B) ppkt. 2), o tresci:
»2) wystgpienia  nietypowych dla klimatu polskiego warunkéw atmosferycznych

uniemozliwiajqcych prowadzenie zamdéwieri/robét budowlanych zgodnie z technologiq ich
wykonania. Warunek zostanie spetniony w przypadku wystqpienia ciggtych opadow deszczu
lub $niegu, ktdrych intensywnos¢ jest wieksza od Sredniej miesiecznej dla danego miesigca z
ostatnich 5 lat, liczqc wstecz od daty ztozenia oferty, uniemozliwiajgcych realizacje robét
budowlanych przez okres min. 10 dni wéwczas wystgpi mozliwosé wydtuzenia terminu
realizacji zadania o nie dfuzej niz 15 dni”.

Whioskujemy do Zamawiajacego o wykreslenie stéw o tresci ,,przez okres min. 10 dni” oraz
wykreslenie stéw o tresci ,,0 nie dtuzej niz 15 dni”, poniewaz zapis umowy i SWZ nie moze
by¢ odzwierciedleniem narzucajgcym z géry jakis okreslony maksymalny termin, skoro to dane
zdarzenie ma by¢ nietypowym, a faktyczna dtugoéé¢ przerwy jest zalezna od tego zdazenia, a
tym bardziej wydtuzenie terminu realizacji zadania o ten czas.

Zatem wnioskujemy do Zamawiajjcego o zastosowanie zapisu o treéci:

»2) wystgpienia  nietypowych dla klimatu polskiego warunkéw atmosferycznych
uniemozliwiajqcych prowadzenie zamdéwieri/robét budowlanych zgodnie z technologiq ich
wykonania. Warunek zostanie spetniony w przypadku wystgpienia ciqgtych opadow deszczu
lub sniegu, ktdrych intensywnos¢ jest wigksza od Sredniej miesiecznej dla danego miesigca z
ostatnich 5 lat, liczqc wstecz od daty zfozenia oferty, uniemozliwiajgcych realizacje robot
budowlanych wéwczas wystqpi mozliwosé wydtuzenia terminu realizacji zadania”.

Odpowiedz nr 6:

Zamawiajacy zmieni dotychczasowy zapis rozdziatu XXIV ust. 3. Pkt. B) ppkt. 2) SWZ oraz zapis
paragrafu 23 ust. 2 pkt. B) ppkt. 2) wzoru umowy na nowy o brzmieniu: »2) wystgpienia



nietypowych dla klimatu polskiego warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajgcych
prowadzenie zaméwieri/robét budowlanych zgodnie z technologig ich wykonania. Warunek
zostanie spetniony w przypadku wystapienia ciaggtych opadéw deszczu lub $niegu, ktérych
intensywnos¢ jest wigksza od sredniej miesiecznej dla danego miesiaca z ostatnich 5 lat, liczac
wstecz od daty ztozenia oferty, uniemozliwiajacych realizacje rob6t budowlanych przez okres
min. 10 dni - wéwczas wystapi mozliwo$¢ wydtuzenia terminu realizacji zadania.”

Pytanienr 7:

W zwigzku z zapisem z rozdziatu XXIV ust. 3. Pkt. B) ppkt. 6) SWZ oraz zapisem paragrafu 23
ust. 2 pkt. B) ppkt. 6), o tresci:

»~6) koniecznosci zmiany dokumentacji projektowej z przyczyn nieobcigzajgcych Wykonawce,
o czas, w ktérym dokumentacja ta byfa przygotowywana, nie dtuzej niz o 30 dni”.
Whioskujemy do Zamawiajacego o wykreslenie stéw o tresci ,nie diuzej niz o 30 dni”,

poniewaz zapis nie moze by¢ odzwierciedleniem narzucajgcym z géry jakié termin, skoro
faktyczna dfugos¢ wprowadzenia zmiany dokumentacji projektowe; powinna mieé
odzwierciedlenie w wydtuzeniu terminu realizacji zadania, a nie fikcyjnie narzucony przez
Zamawiajacego z gory czas. Przeciez Zamawiajacy nie zagwarantuje Wykonawcy, ze
wprowadzenie zmian w dokumentacji projektowej zajmie nie dtuzej niz 30 dni.

Zatem wnioskujemy do Zamawiajgcego o zastosowanie zapisu o tresci:

»6) koniecznosci zmiany dokumentacji projektowej z przyczyn nieobciqzajqcych Wykonawce,
o0 czas, w ktérym dokumentacja ta byta przygotowywania”.

Odpowiedz nr 7:

Zamawiajacy uznaje zasadnos$¢ przedmiotowej uwagi. Zapis XXIV ust. 3. Pkt B) ppkt 6) SWZ
zostanie zmieniony.

Ad7. ,6) koniecznosci zmiany dokumentacji projektowej z przyczyn nieobciqzajgcych
Wykonawceg, o czas, w ktérym dokumentacja ta byta przygotowywania”, pod warunkiem, ze
brak tej zmiany projektowej catkowicie wstrzymuje mozliwos¢ prowadzenia robét
budowlanych bedqcych przedmiotem zadania.

Pytanie nr 8:

W zwiazku z zapisem z rozdziatu XXIV ust. 3. Pkt. E) SWZ oraz zapisem paragrafu 23 ust. 2 pkt.
E), o tresci:

»E) zmiany Kierownika Budowy Wykonawcy na skutek zdarzeri losowych, zmian kadrowo-
personalnych, utraty wymaganych uprawnieri, utraty stanowiska z zastrzezeniem
réwnowaznosci uprawnieri oraz wykazanego w ofercie doswiadczenia zawodowego”;




Whioskujemy do Zamawiajacego o wykreslenie stéw o treéci ,oraz wykazanego w ofercie
doswiadczenia zawodowego”, poniewa; Zamawiajqcy nie postawit przed kadrq innych
wymagan niz w zapisach rozdziatu Vil ust. 2. pkt.4) ppkt. B) SWZ.

Zatem wnioskujemy do Zamawiajgcego o zastosowanie zapisu o tresci:

»E) zmiany Kierownika Budowy Wykonawcy na skutek zdarzeri losowych, zmian kadrowo-
personalnych, utraty wymaganych uprawnier, utraty stanowiska z zastrzezeniem

rownowaznosci uprawnien”.

Odpowiedz nr 8:

Zamawiajacy uznaje uwage i zastosuje zapis proponowany przez Wykonawce.

Pytanie nr 9:

W zwigzku z zapisem z rozdziatu XXIV ust. 5 SWZ o treci:

»2. W przypadku koniecznosci zmiany wskazanych przez Wnioskodawce w ofercie 0séb
uczestniczqcych w wykonywaniu zamdwienia, Wykonawca moze dokonac zmiany w tym
zakresie pod warunkiem zachowania warunkéw dotyczqcych kwalifikacji zawodowych,
uprawnien, doswiadczenia niezbednych do wykonania zamdwienia okreslonych w SWZ i
wskazanych przez Wykonawce w ofercie oraz zawiadomienia Zamawiajgcego o powyzszej
zmianie z co najmniej 7-dniowym wyprzedzeniem. Zmiana w tym zakresie nie wymaga
sporzqdzenia aneksu do umowy”.

Whioskujemy do Zamawiajacego o wykreélenie stéw o tresci: ,o powyzszej zmianie z co
najmniej 7-dniowym wyprzedzeniem”, poniewaz nie wszystkie zmiany osobowe sg mozliwe do
przewidzenia z wyprzedzeniem. Przyktadowo zdarzenia losowe, zwolnienie chorobowe,
smier¢, lub przyktadowo zobowigzania zawodowe osoby skierowanej do realizacji zadania, w
praktyce nie wystepuja z wyprzedzeniem w czasie, a nagle i taka kadre nalezy uzupetnié w
miare mozliwosci na biezgco.

Zatem wnioskujemy do Zamawiajacego o zastosowanie zapisu o tresci:

»5. W przypadku koniecznosci zmiany wskazanych przez Whioskodawce w ofercie oséb
uczestniczqcych w wykonywaniu zaméwienia, Wykonawca moze dokonac zmiany w tym
zakresie pod warunkiem zachowania warunkéw dotyczgcych kwalifikacji zawodowych,
uprawnien, doswiadczenia niezbednych do wykonania zamdéwienia okreslonych w SWZ i
wskazanych przez Wykonawce w ofercie oraz zawiadomienia Zamawiajgcego o powyzszej
zmianie. Zmiana w tym zakresie nie wymaga sporzqdzenia aneksu do umowy”.

Odpowiedz nr 9:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowe;j zmiany. 7-dniowy zapas
czasowy jest niezbedny do zweryfikowania kompetencji zawodowych oséb petnigcych
samodzielne funkcje techniczne w budownictwie.



Pytanie nr 10:

W zwigzku z zapisem z paragrafu 9 ust. 3 wzoru umowy wnioskujemy do Zamawiajgcego o
skrécenie terminu tam wskazanego z 14 dni do 7 dni, a zatem wnioskujemy do
Zamawiajgcego o zastosowanie zapisu o tresci:

»3. Do zatwierdzenia dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 22 i 23, zastosowanie majq
procedury z § 4 Umowy, z zastrzezeniem, iz termin zatwierdzenia przez Zamawiajgcego
dokumentdw, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 22 i 23 wynosi 7 dni”,

Odpowiedz nr 10:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowych zmian. Jednocze$nie
zwracamy uwagg, ze termin zatwierdzenia dokumentéw to maksymalnie 14 dni.

Pytanie nr 11:

W zwigzku z zapisem zdania ostatniego z paragrafu 10 ust. 2 wzoru umowy o tresci:
»Zamawiajqcy jest uprawniony do odrzucenia propozycji zmiany w terminie 7 dni roboczych od
dnia otrzymania tej propozycji, jezeli zaproponowany kandydat nie spetnia ww. wymagar”,
wnioskujemy do Zamawiajacego o zmiane zapisu tego zdania i zastosowanie zapisu o tresci:
»Zamawiajqcy jest uprawniony do odrzucenia propozycji zmiany w terminie 2 dni roboczych od
dnia otrzymania tej propozycji, jezeli zaproponowany kandydat nie spetnia ww. wymagar”,
poniewaz obecny zapis stanowi fikcyjne wydtuzenie zapisu, a skrécenie czasu z 7 dni
roboczych do 2 dni roboczych bez watpienia korzystnie wplynie na realizacje zadania.

Odpowiedz nr 11:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowej zmiany. Zdaniem
Zamawiajacego okres 7 dni jest niezbedny do zweryfikowania kompetencji zawodowych oséb
petnigcych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie.

Pytanie nr 12:

W zwigzku z zapisem zdania pierwszego z paragrafu 10 ust. 3 wzoru umowy o tresci:

»Wykonawca jest zobowiqzany przedtfozyé Zamawiajgcemu propozycje zmiany, o ktérej mowa
w ust. 2 nie pozZniej niz 7 dni przed planowanym skierowaniem do kierowania robotami
ktdrejkolwiek osoby.”

Whnioskujemy do Zamawiajacego o wykreslenie stéw o tresci: ,nie pozZniej niz 7 dni przed
planowanym skierowaniem do kierowania robotami ktérejkolwiek osoby”, poniewaz nie
wszystkie zmiany osobowe s3 mozliwe do przewidzenia z wyprzedzeniem. Przyktadowo
zdarzenia losowe, zwolnienie chorobowe, émier¢, lub przyktadowo zobowigzania zawodowe



osoby skierowanej do realizacji zadania, w praktyce nie wystepujg z wyprzedzeniem w czasie,
a nagle i taka kadre nalezy uzupetni¢ w miare mozliwosci na biezaco.

Zatem wnioskujemy do Zamawiajacego o zastosowanie zapisu o tresci:

»Wykonawca jest zobowigzany przedtozyé Zamawiajgcemu propozycje zmiany, o ktorej mowa
wust. 2.”

Odpowiedz nr 12:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowej zmiany. Zdaniem
Zamawiajacego okres 7 dni jest niezbedny do zweryfikowania kompetengiji zawodowych oséb
petnigcych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie.

Pytanie nr 13:

W zwigzku z zapisem z paragrafu 13 ust. 1 pkt. 5) wzoru umowy, whnioskujemy do
Zamawiajacego o zmniejszenie kar umownych z 5% do 5.000,00 z1, poniewaz obecny poziom
jest stanowczo wygérowanym poziomem kar.

Zatem wnioskujemy do Zamawiajgcego o zastosowanie zapisu o tresci:

~5) jezeli czynnosci zastrzezone dla Kierownika budowy lub Kierownika robét, bedzie

wykonywata inna osoba niz zaakceptowana przez Zamawiajgcego — w wysokosci 5.000,00 zi,
o ktorym mowa w § 5 ust. 1 Umowy, za kazdy taki przypadek”:

Odpowiedz nr 13:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie sugerowanych zmian. Zamawiajgcy jest
zobowigzany do sprawnego przeprowadzenia zadania inwestycyjnego oraz zminimalizowania
ryzyka naruszenia zasad bezpieczeristwa w obrebie placu budowy jak réwniez w jej poblizu (w
tym zapewnienie bezpieczerstwa uczniom Szkoty Podstawowej Nr 2 w Rawie Mazowieckiej).
W zwigzku z tym nie do zaakceptowania jest okoliczno$é¢ powierzenia tak waznych funkcji jak
Kierownik budowy lub Kierownik rob6t osobom innym anizeli zaakceptowane przez
Zamawiajacego (czyli osobom zweryfikowanym i zgtoszonym do odpowiednich instytucji- w
tym do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego). Bagatelizowanie tak waznych
kwestii przez Wykonawcéw obarczone jest duzym ryzykiem niewtasciwego podejscia do zasad
bezpieczenstwa pracy oraz przepiséw prawa budowlanego.

Pytanie nr 14:

Dot. paragrafu 13 ust. 2 wzoru umowy
Wnosimy do Zamawiajgcego o zmniejszenie tacznej wartosci kar umownych z 20% do
poziomu rynkowego tj. max. 10%. Wprowadzenie do umowy zapiséw mowiacych o tacznych
karach w wysokosci 20% zaburza réwnowage stron umowy.



Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze obecny zapis paragrafu 13 ust. 2 (cyt. ~tgczna maksymalna
wysokos¢ kar umownych naliczona Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 20% wynagrodzenia
umownego brutto”) o jakim mowa powyzej stanowi naruszenie przepisu art. 16 pkt 3 PZP w
zwigzku z art. 353(1) KCi art. 58 § 3 KC, art. 5 KC, poprzez uksztattowanie warunkéw umowy
o zamoéwienie publiczne w sposéb sprzeczny z zasada rownowagi stron stosunku
zobowigzaniowego, zasadami wspotzycia spotecznego, przepisami kodeksu cywilnego, a tym
samym w sposob naruszajacy naczelng zasade proporcjonalnosci oraz zasade prowadzenia
postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego w sposéb zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji w zwigzku z paragrafem 13 ust. 2 wzoru umowy, poprzez uksztattowanie
limitu kar umownych na poziomie 20%, ktéry nalezy uznaé za niewspotmiernie wysoki.

W zakresie niedopuszczalnosci zastrzezenia kary umownej jako razaco wygdérowanej odwotaé
nalezy sie do pogladu zaprezentowanego w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 30
listopada 2017 r. sprawie KIO 2219/17, gdzie wskazano, ze:

Nie jest przy tym dozwolone zastrzeganie we wzorcu umownym kary umownej razgco
wygdorowanej (tak tez: wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2007 r., sygn. akt: | CSK
484/06). O tym, czy w danym wypadku mozna méwic o karze umownej razqco wygdrowanej,
nie moze sama przez sie decydowa¢ jej wysokos$¢ przyjeta procentowo w okreslonym akcie
prawnym, lecz przede wszystkim stosunek, w jakim do siebie pozostajq dochodzona kara
umowna i spetnione z opéznieniem swiadczenie dfuznika. W sytuacji, gdy kara umowna réwna
sig bqdz zblizona jest do wysokosci wykonanego z opdznieniem zobowigzania, w zwiqzku z
ktérym jq zastrzezono, mozna jq uwazaé za razqco wygérowanq. Kara umowna moze byc

«razgco wygérowana” ju; w_chwili jej zastrzegania lub _stal sie takg w nastepstwie
pdzniejszych okolicznosci, do ktérych mozna przyktadowo zaliczyé to, ze szkoda wierzyciela jest
znikoma, skutkiem czeqo zachodzi razgca dysproporcja pomiedzy jej wysokoscig a wysokoscig
naleznej kary (tak tez: Gudowski Jacek (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Ksieqa trzecia.
Zobowigzania, 2013). Izba zwazyta, ze Zamawiajqcy konstruujgc postanowienia dotyczgce kar
umownych wypaczyt w istocie ich rzeczywisty cel jakim jest naprawienie szkody wyrzqdzonej

Zamawiajqcemu z tytutu niewykonania Ilub nienalezytego wykonania $wiadczenia

niepienieznego, czym naruszyt przepisy kodeksu cywilnego. Uprawnienie Zamawiajgceqo do
konstruowania zapiséw umownych w_sprawie zamdwienia publiczneqo nie moze by¢

naduzywane i prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia po_stronie Zamawiajgceqo

poprzez ustalenie razgco wygdrowanych kar umownych.

Odpowiedz nr 14:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie sugerowanych zmian. Zdaniem
Zamawiajgcego zaproponowane kary umowne nie s razgco wysokie w stosunku do wagi
zadania.



Pytanie nr 15:

Dot. umowy o podwykonawstwo, a zapiséw z paragrafu 14 ust. 5 pkt. 3) wzoru umowy oraz
zapisow z paragrafu 14 ust. 5 pkt. 4) wzoru umowy — wnioskujemy do Zamawiajgcego o
skrécenie czasu z 14 dni do 7 dni, co korzystnie wptynie na realizacje zamodwienia i nie bedzie
sztucznie wydtuza¢ formalnych spraw w czasie jego realizacji.

Odpowiedz nr 15:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowych zmian. Jednocze$nie

Zwracamy uwage, ze termin zatwierdzenia dokumentéw to maksymalnie 14 dni.

Pytanie nr 16:

Dot. zapisdw z paragrafu 14 ust. 5 pkt. 5) wzoru umowy - wnioskujemy do Zamawiajgcego
0 zamiang obecnego zapisu z 7 dni na 14 dni, a zatem wnioskujemy zastosowanie zapisu
o tresci:

»5) Wykonawca, Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca zaméwienia na roboty budowlane
przedktada Zamawiajgcemu poswiadczonq za zgodnosé z oryginatem kopie zawartej Umowy
o podwykonawstwo, ktdrej przedmiotem sq roboty budowlane, w terminie 14 dni od dnia jej
zawarcia;”

Odpowiedz nr 16:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowych zmian. Zamawiajacy
domniema, iz 7 dni to wystarczajgco duzo czasu na dostarczenie poswiadczonej za zgodno$é
kopii zawartej umowy niezaleznie od miejsca jej zawarcia.

Pytanie nr 17:

Dot. zapiséw z paragrafu 18 ust. 2 pkt. 1) wzoru umowy oraz dot. zapiséw z paragrafu 19
ust. 2 pkt. 1) wzoru umowy.

Whioskujemy do Zamawiajacego o wykreslenie z paragrafu 18 ust. 2 pkt. 1) wzoru umowy
stéw ,bez zastrzezeri Ilub potwierdzenia usuniecia wad stwierdzonych przy odbiorze
ostatecznym” oraz o wykreslenie z paragrafu 19 ust. 2 pkt. 1) wzoru umowy stéw , bez
zastrzezen lub potwierdzenia usuniecia wad lub usterek stwierdzonych przy odbiorze
ostatecznym”, jako zapiséw niezgodnych z obowigzujgcym prawem.

Nalezy zaznaczy¢, 7e okres gwarancii i rekojmi rozpoczyna swéj bieg z chwilg odbioru
przedmiotu umowy z drobng wadg bad? nieistotng usterka, jesli tylko nie wptywa to na
mozliwos¢ eksploatacji wykonanego obiektu. Przy wprowadzeniu niedozwolonego




postanowienia w projekcie umowy o odbiorze bezusterkowym, to mimo uzytkowania obiektu
bieg okresu i rekojmi nie rozpoczatby sie, a wykonawca nie otrzymatby wynagrodzenia.

W spos6b szczegélny nalezy dostrzec, ze zgodnie z art. 647 k.c., przez umowe o roboty
budowlane wykonawca zobowigzuje sie do oddania przewidzianego w umowie obiektu,
wykonanego zgodnie z projektem i z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje sie
do dokonania wymaganych przez wiasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem
robot, w szczegélnosci do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do
odebrania obiektu i zaptaty uméwionego wynagrodzenia.

Z kolei stosownie do tresci art. 568 § 1 zd. pierwsze k.c., sprzedawca odpowiada z tytutu
rekojmi, jezeli wada fizyczna zostanie stwierdzona przed uptywem dwéch lat, a gdy chodzi o
wady nieruchomosci — przed uptywem pieciu lat od dnia wydania rzeczy kupujgcemu.
Jednoczednie w sSwietle art. 577 § 4 k.c., jezeli nie zastrzezono innego terminu, termin
gwarancji wynosi dwa lata liczac od dnia, kiedy rzecz zostata kupujacemu wydana.

Z tych tez przepiséw wynika, e okres gwarancji i rekojmi_powinien biec od wydania

przedmiotu umowy. Inaczej méwiac, zaden z tych przepisow nie stanowi o odbiorze

bezusterkowym.

W licznym orzecznictwie sadowym akcentuje sie, iz odbidr robét jest obowigzkiem
zamawiajacego, a postanowienie umowne, ktére uzaleznia prawo wykonawcy od podpisania
bezusterkowego protokotu odbioru, jako sprzeczne z istota umowy o roboty budowlane, jest
niewazne w rozumieniu art. 647 k.c. (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 3 sierpnia 2017 r.,
sygn. | ACa 689/16). Dodaje sie takie, iz koniecznoéé odbioru »bezusterkowego” jest
przestanka nieprzewidziang w k.c., a art. 647 k.c. definiujgcy umowe o roboty budowlane
odwotuje sie do ,,odbioru rob6t” a nie , bezusterkowego odbioru robét”.

Podsumowujac, okres gwarancji i rekojmi biegnie od dnia dokonania odbioru robét, nie zas od
odbioru ,bezusterkowego” czy ,bez zastrzezet”. Do podwaszenia tego procederu na gruncie
ustawy Prawo zamodwien publicznych wfasciwym bedzie zarzucenie zamawiajacemu
naruszenia art. 353" k.c., art. 58 k.c., art. 647 k.c., art. 568 § 1 k.c.i577 § 4 k.c. w zw. z art. 8
ust. 1 ustawy Pzp, art. 134 ust. 1 pkt 20 ustawy Pzp, w zwiazku z art. 16 ustawy Pzp, poprzez
ustalenie w projekcie umowy terminéw rozpoczecia biegu okresu gwaranciji jakoéci i rekojmi

za wady w sposéb sprzeczny z powszechnie obowiazujgcym prawem.
Dlatego tez jak na wstepie wnioskujemy do Zamawiajacego o zastosowanie stosownych

zmian w projekcie umowy.

Odpowiedz nr 17:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedmiotowych zmian. Podmiot wnoszgcy
powyzsze odnosi swe zarzuty co do terminu ,bezusterkowy odbiér rob6t”. Stwierdzenie to nie
zostato uzyte w § 18 ust 2 pkt 1) wzoru umowy. Okres gwarancji rozpocznie sie w dniu
nastgpnym liczac od daty odbioru robét bez zastrzezeri lub potwierdzenia usuniecia wad
stwierdzonych przy odbiorze ostatecznym przedmiotu Umowy.



Pytanie nr 18:

Dot. zapisow z paragrafu 23 ust. 4 wzoru umowy, w ktérych to Zamawiajacy odwotuje sie do
nieaktualnego stanu prawnego przywotujac zapis:

»Dopuszcza sie rowniez mozliwos¢ wprowadzenia zmian umowy, ktéra zostata zawarta na
okres powyzej 12 miesiecy, (...)”

oraz dot. zapiséw z paragrafu 23 ust. 7 pkt. 1) i pkt. 2) wzoru umowy, w ktérych réwniez
Zamawiajacy odwotuje sie do nieaktualnego stanu prawnego przywotujgc zapis:

»1) przedmiotem umowy sq roboty budowlane

2) okres obowigzywania umowy przekracza 12 miesiecy”.

Whioskujemy do Zamawiajacego o wprowadzenie do w/w zapiséw wzoru umowy

stosownych zmian zgodnie z obowigzujgcymi przepisami jakie zostaly wprowadzone w art.
439 ust. 1 oraz w art. 439 ust. 5 pkt. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwier
publicznych. Zmiany te zostaty wprowadzone poprzez Ustawe z dnia 7 pazdziernika 2022 r. o

zmianie niektorych ustaw w celu uproszczenia procedur administracyjnych dla obywateli i
przedsigbiorcéw, a zatem, gdy umowa, ktérej przedmiotem s3 roboty budowlane, dostawy
lub ustugi, zawarta na okres dtuzszy niz 6 miesiecy obowiazkowe s do wprowadzenia przez
Zamawiajgcych w umowie zapisy o waloryzaciji.

Zatem wnioskujemy o poprawienie zapiséw wzoru umowy we wspomnianym powyzej
zapisie paragrafu 23 ust. 4 wzoru umowy oraz zapisie z paragrafu 23 ust. 7 pkt. 1) i pkt. 2)
wzoru umowy.

Odpowiedz nr 18:

Zamawiajacy uznaje wniosek Wykonawcy za zasadny. Korekty te zostang wprowadzone jako
zmiana zatgcznika do SWZ.

Pytanie nr 19:

Dot. zapiséw z paragrafu 23 ust. 5 wzoru umowy

Po pierwsze:

W odniesieniu do zapiséw z paragrafu 23 ust. 5 wzoru umowy, gdzie Zamawiajgcy odnosi sie
do 4-kwartatéw i waloryzacji po uptywie 12 miesiecy — wnioskujemy do Zamawiajacego o
wprowadzenie do w/w zapisu wzoru umowy stosownych zmian zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami jakie zostaly wprowadzone w art. 439 ust. 1 oraz w art. 439 ust. 5 pkt. 1i 2

ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwieri publicznych. Zmiany te zostaty
wprowadzone poprzez Ustawe z dnia 7 pazdziernika 2022 r. o zmianie niektérych ustaw w celu
uproszczenia procedur administracyjnych dla obywateli i przedsigbiorcéw, a zatem, gdy
umowa, ktérej przedmiotem sg roboty budowlane, dostawy lub ustugi, zawarta na okres
dtuiszy niz 6 miesiecy obowigzkowe s3 do wprowadzenia przez Zamawiajgcych w umowie
zapisy o waloryzacji. Zmiany waloryzacyjne (w umowach trwajacych dtuzej niz 6 miesiecy) nie



nalezy rozumie¢ jako zmiany mozliwej do wprowadzenia dopiero po uptywie 6 miesiecy
trwania umowy, tzn. sy mozliwe do dokonania szybciej (jeszcze zanim minie 6 miesiecy od
zawarcia umowy), poniewaz sama ustawa nie narzuca obowigzku wprowadzenia zmiany
waloryzacyjnej po uptywie 6 miesiecy, ale méwi o tym, Ze jesli umowa trwa dtuzej niz ten
okreslony w ustawie czas to obowigzkowe s3 do wprowadzenia przez Zamawiajacych w
umowie zapisy o waloryzacji. Dlatego tez wnioskujemy do Zamawiajacego o mozliwosé
dokonywania waloryzacji kwartalnych, poczawszy od 4miesigca od podpisania umowy.

Po drugie:

Whioskujemy do Zamawiajgcego o stosowne zmiany zapiséw z paragrafu 23 ust. 5 wzoru
umowy, poniewaz w obecnej formie zapisy sa niezrozumiate i iluzoryczne. Zamawiajacy
odnosi sie do wskaznika réznicy odchylenia wskaznika inflacji wyliczanego od jakiego$
zaktadanego poziomu o co najmniej 3%, gdzie zapis nie jest w jasny i czytelny sposéb
zdefiniowany sposéb okredlania putapu od jakiego zaczyna dziataé waloryzacja. Ponadto w
przypadku obnizenia waloryzacji zapisy umowy budza watpliwoéé co od czego ma by¢
poréwnywane skoro mowa nagle o $redniej wskaznikéw i stawia sie wiecej wymagan niz w
stosunku podwyzszenia wynagrodzenia, co z kolei stanowi nieréwne traktowanie stron -
zaburza zasade wspdtzycia spotecznego oraz réwnowagi stron w umowie o jakim mowa w art.
353(1) Kodeksu Cywilnego. Caty zapis prezentowany przez Zamawiajgcego w paragrafie 23 ust.
5 wzoru umowy jest niezrozumiaty, niejasny i prowadzi do stwierdzenia, ie zapisy
waloryzacyjne stanowig jedynie ujecie iluzoryczne. Zatem wnioskujemy do Zamawiajgcego
0 wprowadzenie do w/w zapisu wzoru umowy jasnych i precyzyjnych zapiséw mowiacych o

mozliwosci dokonania waloryzacji kwartalnych, tak by wskaznik waloryzacyjny odnosit sie
do sytuacji, gdy: wskaznik inflacji (czyli wskaznik cen towardéw i ustug konsumpcyjnych
ogtaszany w komunikatach GUS) ogtaszany kwartalnie miat realny wptyw na wielko$¢
waloryzacji (wskaznik kwartatu w stosunku do ostatnio publikowanego kwartatu). Zatem
wprowadzenie zapisow méwigcych, ze waloryzacji nalezy dokona¢ na wniosek, gdy wskaznik
waloryzacji, czyli inflacji kwartalnej jest powyzej/ponizej 2% (osiggnat wzrost/spadek o 2%) to
suma wskaznikow za poszczegoélne kwartaty za jakie zwaloryzujemy (od poczatku realizacji do
momentu ztozenia wniosku) stanowi wyznacznik o jaki rzad % wielkoéci nalezy
podnies¢/zmniejszy¢ kwote wartosci zaméwienia poddawang wnioskiem o waloryzacje (za
zakres zamoéwienia juz wykonany).

Po trzecie:

Whioskujemy do Zamawiajacego o zmiany zapisu z paragrafu 23 ust. 5 pkt. 3) wzoru umowy,
dotyczace o maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia na 15%, zamiast proponowanego
przez Zamawiajgcego poziomu 10%. Zgodnie z zapisem art. 455 ust. 2 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwieri publicznych, w przypadku zaméwien na roboty
budowlane mamy doczynienia z poziomem 15%. Zatem prosimy o wprowadzenie 15% dla
maksymalnej wartosci zmiany wynagrodzenia o jakim mowa w zapisie z paragrafu 23 ust. 5
pkt. 3) wzoru umowy.



Odpowiedz nr 19:
Ad ,Po pierwsze”

Zamawiajacy uznaje wniosek Wykonawcy za zasadny. Korekty te zostang wprowadzone jako
zmiana zatgcznika do SWZ.

Ad ,Po drugie”

Analizy NBP dotyczace przewidywanej inflacji s3 ogdInodostepnymi danymi, ktére pozwalaja
na oszacowanie przewidywanego wzrostu cen. Majac je na uwadze Wykonawca wylicza cene
ofertowa. Dopiero znaczace odstepstwo (w tym przypadku 3%) od prognozowanego stopnia
inflacji moze by¢ przyczynkiem do waloryzacji wynagrodzenia z tego tytutu.

Ad ,,Po trzecie”

Zmiany umowy, o ktérych mowa w art. 455 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych nie odnoszg sie wprost do waloryzacji, o ktérej mowa w art. 439 ust. 1
oraz w art. 439 ust. 5 pkt. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych. Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmian.

Pytanie nr 20:

Whioskujemy do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze poprzez ubezpieczenie o jakim mowa
w paragrafie 21 wzoru umowy Zamawiajacy rozumie posiadanie ubezpieczenia OC
dziatalnosci firmy opisanym w rozdziale VIl ust. 2 SWZ i rozdziale VIl ust. 2. pkt. 3) SWZ.

Odpowiedz nr 20:

Ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzane;j
z przedmiotem zaméwienia na sume gwarancyjng nie mniejszg niz 2.000.000,00 zt, o ktérej
mowa w rozdziale VIIl ust. 2 pkt 3) SWZ jest to warunek udziatu w postepowaniu.

Aktualne ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci
na sumeg gwarancyjng nie mniejsza niz 2.000.000,00 zt (stownie: dwa miliony ztotych 00/100),
o ktérym mowa w rozdziale VIl ust 2 SWZ jest to ubezpieczenie wymagane przez
Zamawiajacego od Wykonawcy, z ktérym zostanie zawarta umowa.

S3 to w swojej istocie dwa rézne ubezpieczenia natomiast nic nie stoi na przeszkodzie by jedno
ubezpieczenie spetnito warunki dla obydwéch wymogéw (nalezy pamietad jednak by
ubezpieczenie, o ktérym mowa w rozdziale VII. ust. 2 SWZ byto aktualizowane na okres
trwania umowy).



Pytanie nr 21:

Whioskujemy do Zamawiajgcego o:
- poprawienie zapisu paragrafu 21 ust. 1 wzoru umowy na zapis zgodnie z zapisem z SWZ
(rozdziale VIl ust. 2 SWZ i rozdziale VIIl ust. 2. pkt. 3) SWz), poniewaz paragraf 21 ust. 1 wzoru
umowy jest btednie zapisany. Odpowiedzialnoé¢ cywilna nie moze wynikaé ze szkéd w zwigzku
ze zdarzeniami losowymi.

- oraz wykreslenie zapisu paragrafu 21 ust. 2. pkt. 1) wzoru umowy.

Odpowiedz nr 21:

Zapis § 21 ust. 2. pkt. 1) wzoru umowy jest btedny w zakresie wymaganej kwoty ubezpieczenia.
Ponadto Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy o wykreslenie zapisu dot. zdarzen
losowych. Korekty te zostang wprowadzone jako zmiana zafacznika do SWZ.




