ZP.271.7.2021.KA Smigiel, 17.05.2021 r.

OGLOSZENIE
O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na realizacje zadania
pn. ,, Biezqce utrzymanie drég w Gminie Smigiel w okresie 2021-2022 (PAKIET | —
Mechaniczne profilowanie rowniarkqg wraz z walowaniem walcem drog 0 nawierzchniach
gruntowych)”.

llekro¢ w pismie bedzie uzyte stowo ,,ustawa” dotyczy¢é ono bedzie ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.).

Dziatajac na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy zawiadamiam, ze postgpowanie, prowadzone
w trybie podstawowym, o ktérym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy (tj. bez przeprowadzenia
negocjacji) na realizacje zadania pn. ,,Biezace utrzymanie drog w Gminie Smigiel w okresie
2021-2022 (PAKIET | — Mechaniczne profilowanie rowniarka wraz z walowaniem walcem
drog o nawierzchniach gruntowych)” zostaje uniewaznione.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy: ,, Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszqg ceng
przewyzsza kwote, ktorg zamawiajqcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia,
chyba ze zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub Kosztu najkorzystniejszej oferty”.

W przedmiotowym postgpowaniu w wyznaczonym terminie sktadania ofert, wptynety dwie
oferty od nast¢pujacych Wykonawcow:
1) Oferta nr 2 — PRDK DRO-KOM Maciej Wolsztynski, Przysieka Polska,
ul. Bruszczewska 7, 64-030 Smigiel; cena oferty — 244 893,00 zt,
2) Oferta nr 3 — Zaktad Ustugowy Emirex Sp. z 0.0., ul. Ogrodowa 18/22 lok. 13, 42-200
Czestochowa; cena oferty 601 716,00 zt.

Oferta nr 2 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy.

Kwota, jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego
zamoOwienia wynosi 267 000,00 zt brutto.

Jak wynika z powyzszego warto$¢ ofert niepodlegajacej odrzuceniu, tj. oferty nr 3, znacznie
przekracza kwotg, jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.
Majac na uwadze, ze Zamawiajacy nie ma mozliwosci zwickszenia zaplanowanej
na sfinansowanie zamowienia kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty, zachodzi koniecznos¢
uniewaznienia przedmiotowego postepowania.



Wobec powyzszego w zwigzku z art. 255 pkt 3 ustawy Zamawiajacy uniewaznia
przedmiotowe postepowanie w zakresie PAKIETU I.
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