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OPIS TECHNICZNY DO SZKICU
ZAGOSPODAROWANIA
Osno Lubuskie ul. B.Chrobrego
dz.nr 351 jedn. ewid. O$no Lubuskie , obr.229

1. PODSTAWA OPRACOWANIA:

- ZLECENIE INWESTORA -

- obowigzujgce normy i normatywy

- Uzgodnienia funkcjonalne z Inwestorem

- Inwentaryzacja istniejacego budynku.

2. CELE OPRACOWANIA
Celem niniejszego opracowania jest opis techniczny dotyczacy
zagospodarowania dziatki nr 351 , pofozonej w O$nie Lubuskim
ul. Bolestawa Chrobrego, na ktérej znajduje sig ciek wodny — rzeka Lecza .
W ciagu drogi gminnej- ul. Bolestawa Chrobrego - na terenie dziatki 308/1
nad istniejacym ciekiem wodnym wykonano murowany przepust drogowy
o sklepieniu lukowym . Przepust wykonano z cegly ceramicznej i
kamienia. Na przepu$cie ulozono nadklad z ziemi i gruzu , a nad nim
ulozono jezdnie z kostki brukowej kamiennej. Po obu stronach jezdni
wykonano mury oporowy obmurowane cegla ceramiczna petna od strony
jezdni ( przestrzefi pomigdzy murami oporowymi murowanymi z cegly )
wypetniono kamieniem polnym murowanym na zaprawie wapienne;.

3. LOKALIZACJA OPIS ZAGOSPODAROWANIA TERENU.
Teren objety opracowaniem obejmuje teren dziatki nr 351 bezpo$rednio
przylegty do dziatki nr 308/1 na ktorej przebiega droga — ul. Bolestawa
Chrobrego w O$nie ( dziatka nr 308/1 zlokalizowana jest przy potudniowe;
granicy dziatki nr 351 . Dziatka na ktérej znajduje si¢ przepust
przeznaczony do remontu znajduje si¢ w odleglosci ok. 25,0 m od
zabytkowych muréw obronnych starego miasta O$no Lubuski , w
sasiedztwie pozostato$ci po Bramie Sulgcinskiej.

W ramach robot budowlanych niezbednych do wykonania w celu
zabezpieczenia istniejacego przepustu drogowego i odtworzenia jego
historycznego wygladu nalezy wykona¢ mur oporowy od poétnocnej strony
przepustu drogowego.

Mur oporowy zlokalizowany przy poludniowej granicy dziatki nr 351 ulegt
zawaleniu w wyniku destrukcyjnej dziatalnos$ci cieku wodnego — woda
podmyta przyczdtki i rozmigkczyta podtoze pod murami oporowymi co
doprowadzito najpierw do peknigcia muru oporowego , a nastgpnie
pochylenie sie muru i odspojenie czg$ci materiatu Sciennego.

Destrukcja muru oporowego stanowiacego obudowe przepustu drogowego
wystapita tylko od strony dziatki nr 351 , natomiast mur oporowy po
stronnie poludniowej dziatki nr 308/1 — ul. Bolestawa Chrobrego w O$nie
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Lubuskim , jest w stanie bardzo dobrym i nie wymaga robdt remontowych ,
a jego wyglad i sposdb budowania moze stanowi¢ wzdr, na podstawie
ktérego powinien zostaé odtworzony przyczétek potozony na potudniowej

granicy dziatki 351.

3.3. DANE OGOLNE ISTNIEJACEGO OBIEKTU

o Dlugo$é  przepustu  .ooceiiiiiiiinne 18,00 mb

o Szeroko$¢ muru Oporowego .......cecceevionnns 5,80 mb

° Wysoko$¢ max. Muru oporowego ......ccceeeeeeees 3,85 mb

° Powierzchnia zabudowy  ....... 1,5 x 5,80 = 8,70 mkw

4. PROJEKTOWANY ZAKRES ROBOT BUDOWLANYCH
W wyniku przeprowadzonej kontroli stanu technicznego istniejacego
przepustu drogowego , w szczegolnosci muru oporowego zlokalizowanego
przy potudniowej granicy dziatki nr 351 w O$nie Lubuskim, stwierdzono co
nastepuje :
- istniejaca konstrukcja sklepien murowanych przepustu drogowego , za
wyjatkiem przyczotka przylegltego do potudniowe] granicy dziatki nr 351
jest dobra. Sklepienia tukowe , ceglane nie wykazuja uszkodzen .
Przyczotek zlokalizowany przy potudniowej granicy dziatki nr 308/1 ( ul.
Bolestawa Chrobrego w O$nie Lubuskim) zostal odremontowany i
znajduje sie¢ w bardzo dobrym stanie technicznym , nie posiada spgkan ,
odchylen od pionu ani tez ubytku materiatu $ciennego . Dno przed
przyczotkiem zostalo umocnione , podobnie jak jego brzegi — murem
kamienno-ceglanym nawigzujacym optycznie do otaczajacej zabudowy , w
tym historycznych muréw obronnych Os$na Lubuskiego.  Sklepienie
przepustu przylegte do muru oporowego nie posiada widocznych
uszkodzen, spekan i ubytkéw materiatu Sciennego. Mur oporowy
zlokalizowany po potudniowej stronie przepustu drogowego jest w stanie
dobrym , zapewniajacym wilasciwg stabilno$¢ skarp zlokalizowanych w
sasiedztwie.
- mur oporowy od strony pétnocnej ( potudniowa granica dziatki nr 351 ),
pierwotnie murowany z kamienia ciosanego na zaprawie wapienno-
cementowej ulegt czeSciowemu zawaleniu — odpadlo wypehienie
fragmentu muru pomiedzy sklepieniem przepustu , a konstrukcja jezdni
Kamienne wypetnienie podbudowy pod jezdnie naruszylo strukture muru
oporowego , a woda ptynaca korytem rzeczki doprowadzita do podmycia
przyczétka , w wyniku czego doszto do jego spekania , odchylenia sig od
pionu , a nastepnie czeSciowego zawalenia si¢ S$ciany murowane;.
Pozostatosci po zawalonym fragmencie muru oporowego zalegaja w
korycie rzeczki , w sasiedztwie przepustu. Dno rzeczki nie posiada
utwardzenia , co dodatkowo niekorzystnie wplywa na stabilnos¢ muru
oporowego. Realizowane wcze$niej roboty budowlane polegajace na
przebudowie nawierzchni jezdnie zlokalizowanej nad przepustem nie
obejmowaty wzmocnienia istniejacej $ciany oporowej , a jedynie
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wykonanie ozdobnej balustrady przy chodniku — stalowej zamocowanej w
stupkach murowanych z cegty klinkierowej na cokole murowanym z cegty.

6. BILANS TERENU —bez zmian
7. INFORMACJA DOTYCZACA OCHRONY KONSERWATORSKIEJ.

Dziatka na ktdrej beda realizowane roboty budowlane jest wpisana do
rejestru zabytkow — S$redniowieczny uktad urbanistyczny miasta Os$na

Lubuskiego . ]

8. DANE OKRESLAJACE WPLYW EKSPLOATACJI GORNICZEJ.

Dziatka nie znajduje si¢ na terenie wystgpowania zagrozen wynikajacych
z wptywu eksploatacji gorniczej i nie znajduje si¢ w granicach obszaru
gdrniczego.

9. INFORMACJE I DANE O CHARAKTERZE I CECHACH ISTNIEJACYCH I

PRZEWIDYWANYCH ZAGRQZEN DLA SRODOWISKA ORAZ HIGIENY I
ZDROWIA UZYTKOWANIKOW PROEJKTOWANEGO OBIEKTU .

- Obiekt po jego przebudowaniu nie bedzie powodowat zagrozenia dla
srodowiska zardwno w zakresie emisji substancji niebezpiecznych jak 1 nie
bedzie powodowat emisji hatasu.

- W celu likwidacji zagrozenia dla $rodowiska na etapie budowy nalezy

przestrzegac nastgpujacych zasad:

e do budowy stosowa¢ materiaty dopuszczone do stosowania na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej okreslone w art. 10 ustawy Prawo budowlane.

e na budowie nalezy uzywa¢ maszyn, urzadzen i narzedzi sprawnych
technicznie i posiadajacych homologacjg zezwalajaca na uzywanie jej
na terenie Polski.

o zarOwno w trakcie budowy jak i uzytkowania obiektu budowlanego
nalez prowadzi¢ segregacje odpadéw 1 przekazywaé je dla
wyspecjalizowane] firmy zajmujacej si¢ utylizacja odpadow.

10. INFORMACJA O OBSZARZE ODDZIALYWANIA OBIEKTU.

W celu okreSlenia zakresu oddziatywania projektowanego obiektu,

przeprowadzono analiz¢ oddziatywania obiektu na podstawie obowiazkow

zawartych w nastepujacych przepisach prawa:

e art.5,art.5aiart. Sb ustawy Prawo budowlane

o §13.1, §60, §40, §18, §19, §23.1, §23.3, §28.2, §31, §36.2, §271, §272
i §273 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2013 r w sprawie warunkow techmicznych jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, dokonano analizy
oddzialywania projektowanej inwestycji.

e Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 09 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé
na Srodowisko,

e 7z ustawy Prawo wodne z dnia 18 lipca 2001 r. (Dz. U. z 2012r. poz.
145 z po6zniejszymi zmianami).



e ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z dnia
30 kwietnia 2004r. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.),
e ustawa o drogach publicznych .
W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono co nastgpuje:
W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono co nastepuje:
-projektowane roboty nie powoduja utrudnien dla dziatek sasiednich w tym
nie ograniczaja dostepu do drogi publicznej oraz nie wprowadzaja
zacienienia pomieszczen mieszkalnych .
- projektowana inwestycja nie jest zaliczana do obiektow wymienionych w
Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 09 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko.
- realizowane roboty budowlane nie spowoduja pogorszenia warunkow
ochrony pozarowej dla terenéw przyleghych.
- w trakcie budowy i uzytkowania projektowanych obiektow budowlanych
nie nastapi niedopuszczalna emisja substancji niebezpiecznych do
srodowiska naturalnego,

Majac powyisze ustalenia na uwadze nalezy stwierdzi¢ , ze
projektowane budowlane nie wprowadzaja jakichkolwiek ograniczen
dla dzialek sasiednich , a obszar jej oddzialywania mieSci si¢ w obrebie
dzialek nr 351 i 308/1 w Osnie Lubuskim.

Projektant :
mgr inz. Ryszard Kamfonik

Upr.Bud. Nr 108/87/Gw



EKSPERTYZA
STANU TECHNICZNEGO MURU OPOROWEGO
W OSNIE LUBUSKIM UL. BOLESLAWA CHROBREGO
DZIALKA NR 351 i 308/1 OBREB 229-m.OSNO LUB.

1. Zwarto$¢ opracowania :
1.1.  OkreSlenie celu i zakresu opracowania;
1.2. Podstawy formalne;
1.3. Zestawienie materialow bedacych podstawa opracowania;
1.4. Opis stanu technicznego przedmiotu opracowania,
1.5. Analiza techniczna wystepujacych zjawisk 1 ich przyczyn;
1.6. Wnhnioski i zalecenia.
2. CELE OPRACOWANIA
Celem niniejszego opracowania jest ekspertyza techniczna istniejacej
konstrukcji muru oporowego zlokalizowanego na potudniowej granicy
dzialki nr 351 , w sasiedztwie przepustu drogowego zlokalizowanego w
ciagu drogi gminnej ul. B. Chrobrego w Os$nie Lubuskim , dz. nr 308/1 w
zwiazku z zagrozeniami powodowanymi jego stanem technicznym .
2. PODSTAWY FORMALNE
e zlecenie inwestora. .
e Obowiazujace normy i normatywy,
e Ogledziny istn. muru Oporowego.
Obliczenia statystyczne wykonano w oparciu o normy
PN-82/ B-02001, 2003 - obcigzenia state i zmienne

PN-80 /B-02010 -obcigzenia $niegiem
PN-77/B-02011 - obcigzenie wiatrem

PN- 81/B-03150 - konstrukcje drewniane
PN-84/B-03264 - konstrukcje betonowe, zelbetowe
PN-87/B-03002 - konstrukcje murowe
PN-81/B-03020 - posadowienie bezposrednie.

4. OPIS STANU ISTNIEJACEGO PRZEDMIOTU OPRACOWANIA

Istniejacy mur oporowy zlokalizowany jest przy potudniowej granicy
dziatki nr 351 w O$nie Lubuskim i stanowi zabezpieczenie poinocnego
przyczolku przepustu drogowego drogi gminnej w ciagu ul. Bolestawa
Chrobrego w O$nie Lubuskim. Istniejacy mur oporowy ulegt catkowitej
destrukcji w wyniku podmycia elementéw posadowienia muru Oporowego.
Zawaleniu ulegla ceglana obmuréwka stanowiaca opor 1 ozdobna obudowe
konstrukcji przepustu wykonanej z cegly ceramicznej petnej ( sklepienie
przepustu ) i wypelnienia przestrzeni pomiedzy sklepieniem przepustu , a
konstrukcja nawierzchni drogi potozonej nad przepustem wykonanej z
kamieni polnych zasypanych zaprawa wapienno-piaskowa . Istniejace
wypeklienie przestrzeni pomigdzy jezdniag w sasiedztwie uszkodzonego



muru oporowego , a sklepieniem przepustu jest luzne , nie stanowi
zwartego elementu konstrukcyjnego , a co za tym idzie , musi by¢
zabezpieczone zaréwno przed wyplukaniem spowodowanym wodami
opadowymi i wodami plynacymi ( w stanie podniesionego poziomu wod
gruntowych), jak tez przed osypywaniem si¢ luznych fragmentow podtoza
w trakcie wibracji powodowanych ruchem kotowym cigzkich pojazdéw na
jezdni nad przepustem.

4.1. Mur oporowy - OPIS OGOLNY

- mur oporowy od strony pétnocnej ( potudniowa granica dziatki nr 351 ),
pierwotnie murowany z kamienia ciosanego na zaprawie wapienno-
cementowej ulegt czeSciowemu zawaleniu — odpadlo wypelnienie
fragmentu muru pomiedzy sklepieniem przepustu , a konstrukcja jezdni .
W stanie dobrym zachowato sie sklepienie ceglane , tukowe stanowiace
noéna konstrukcje przepustu. Kamienne wypekienie podbudowy pod
jezdnie naruszyto struktur¢ muru oporowego , a woda ptynaca korytem
rzeczki doprowadzita do podmycia przyczotka , w wyniku czego doszto do
jego spekania , odchylenia si¢ od pionu , a nastgpnie czeSciowego
zawalenia sie $ciany murowanej. Pozostatosci po zawalonym fragmencie
muru oporowego zalegaja w korycie rzeczki , w sasiedztwie przepustu. Dno
rzeczki nie posiada utwardzenia , co dodatkowo niekorzystnie wptywa na
stabilno§¢ muru oporowego. Realizowane wcze$niej roboty budowlane
polegajace na przebudowie nawierzchni jezdnie zlokalizowanej nad
przepustem nie obejmowaly wzmocnienia istniejacej Sciany oporowej , a
jedynie wykonanie ozdobnej balustrady przy chodniku — stalowe;
zamocowanej w shupkach murowanych z cegly klinkierowej na cokole
murowanym z cegly.

Dane ogolne istniejacego obiektu :

° Dlugos¢  przepustu  .ooieeiiininen 18,00 mb

o SzerokoS$¢ muru OpOrowego  ...cccceecccerconns 5,80 mb

° Wysoko$é max. Muru oporowego ........cceeeeeee 3,85 mb

° Powierzchnia zabudowy ....... 1,5 x 5,80 = 8,70 mkw

4.2. OCENA ELEMENTOW KONSTRUKCYJNYCH
ISTNIEJACEGO BUDYNKU.

UWAGA : Ocene stanu technicznego istniejacych elementow

konstrukcyjnych oraz sposéb ich wykonania dokonano na podstawie
odkrywek dokonanych w istniejacych elementach obiektu takich jak :

- elementy posadowienia muru Oporowego ,

- stan barier i cokotu murowanego zlokalizowanego nad murem oporowym
— stan podtoza gruntowego w sasiedztwie istniejacego muru Oporowego,

- stan zachowania istniejacej podbudowy gruzowo- kamiennej ( przestrzeni
pomiedzy sklepieniem przepustu , a warstwa nosna jezdni nad przepustem,
natomiast zakres niezbednych robét budowlanych okreslono na podstawie



oceny zachowania istniejacych elementéw konstrukcyjnych jak tez stanu
zachowania przyczotka przepustu , zlokalizowanego od strony zachodnie; .
W ekspertyzie stanu elementéw konstrukcyjnych wykorzystano rowniez
dokumentacje fotograficzna drugiej strony przepustu drogowego , w celu
dopasowania wizualnego projektowanych robot budowlanych , do stanu
zachowania obiektow budowlanych zlokalizowanych w sasiedztwie obiektu
objetego opracowaniem , w szczegdlnosci istniejacych muréw obronnych .
o LAWY FUNDAMENTOWE
Istniejacy mur oporowy nie posiada law fundamentowych — zostal
posadowiony na podbudowie wykonanej z kamieni polnych zasypanych
mieszanina pisaku i wapna. Podbudowa zostal uszkodzona przez
destrukcyjne dzialanie wody plynacej korytem rzeczki.
o ELEMENTY KONSTRUKCYJNE ISTNIEJACEGO MURU
OPOROWEGO.
Mur oporowy wykonany z kamienia ciosanego , utozonego na zaprawie
wapiennej ulegt czeSciowemu zawaleniu- odpadfa czg$¢ muru
zlokalizowana nad sklepieniem tukowym. Pozostata cze$¢ muru jest w
stanie dostatecznym , ale stan posadowienia muru nie gwarantuje jego
wlasciwej nosnosci. Podtoze pod murem ulega statemu podmywaniu przez
wody plynace rzeczka , co moze doprowadzi¢ do dalszej destrukcji
konstrukcji oporowej muru kamiennego.
5. ANALIZA TECHNICZNA WYSTEPUJACYCH ZJAWISK I
PRZYCZYN ICH POWSTANIA ;
Zly stan techniczny istniejacego muru oporowego jest spowodowany
wibracjami pochodzacymi od ruchu kolowego odbywajacego si¢ na
przepusécie , a jego stan techniczny jest stale zagrozony poprzez
podmywanie podloza na ktérym jest on posadowiony- dno rzeczki
plynacej pod przepustem nie posiada utwardzenia , podobnie jak
strefa poszuru zlokalizowana przy poludniowej granicy dzialki nr 351
w O$nie Lubuskim. Zgodnie z zasadami budowy urzadzen wodnych ,
strefa poszuru powinna by¢ umocniona przynajmniej plyta betonowa
lub posadzka z kamieni o znacznych rozmiarach ( co uniemozliwi ich
wyplukiwanie).
6. WNIOSKI I ZALECENIA ORAZ ZAKRES ROBOT OBJETYCH
OPRACOWANIEM :
6.1. WNIOSKI :
Po dokonaniu analizy istniejacych elementéw konstrukcyjnych i
sposobu posadowienia istniejacego obiektu nalezy stwierdzi¢ , ze w
trakcie uzytkowania nastapilo osiadanie muru oporowego
zlokalizowanego przy poludniowej granicy dzialki nr 351  co
spowodowalo powstanie luki pomiedzy cokolem balustrad przepustu
drogowego i konstrukcji jezdni , a zwieficzeniem muru oporowego .
Destrukcja czeSci muru zostala spowodowana dzialaniem wod



opadowych i wibracji pochodzacych od ruchu drogowego , w zwigzku z
czym nalezy :

- uzupekni¢ ubytki kamienia w istniejgcej Scianie oporowej poprzez
zamurowanie zaprawa wapienna na bazie wapna gaszonego i kruszywa
naturalnego.

- wykonanie zelbetowej belki podwalinowej ( fundamentu ) osadzonego
w dnie rzeczki ,stanowiacego jednoczesnie umocnienie dna poszuru
przepustu , co bedzie zapobiegalo dalszemu podmywaniu przyczotkow
przepustu zlokalizowanych przy graniczy z poludniowg granica dzialki
nr 351.

- wykonanie zelbetowej ramy osadzonej w projektowanej belce
podwalinowej — przekroje stupow i rygli 40 x 40 cm.

- wykonanie obudowy projektowanych stlupéw zelbetowych cegla
klinkierowa wraz z wykonaniem sklepienia lukowego z cegly
ceramicznej pelnej murowanej na zaprawie wapiennej na bazie wapna
gaszonego i kruszywa naturalnego .

- wykonanie muru z kamienia polnego z budowanymi pozostalosciami
kamiennymi , ktére zalegaja na dnie rzeczki , a pochodzg z zawalonych
fragmentow muru.

- wykonanie rolki zwienczajgcej koron¢ muru oporowego , Z cegly
ceramicznej pelnej ( jak na cokole balustrady przy chodniku ).

- dodatkowe umocnienie dna rzeczki oraz wykonanie opaski przy
murze oporowym ( na skarpie po obu stronach przepustu) materialem
kamiennym .

72. ZALECENIE - ZAKRES ROBOT BUDOWLANYCH
NIEZBEDNYCH DO WYKONANIA W CELU WZMOCNIENIA
ISTNIEJACEGO STROPU ZELBETOWEGO.

- zabezpieczenie istniejacego muru Oporowego poprzez montaz skosnych
stempli z drewna okraglego o $rednicy min 15 cm , zakotwionego w
gruncie obok remontowanej $ciany przepustu. Stemple ukosne montowac
pod kontem 30°-45°. Rozstaw stempli max, co 100 cm . Stemple utozyé w
dwodch warstwach co 100 cm w poziomie. Stemple oprze¢ na murze za
pomoca krawedziakow sosnowych o przekroju 24 x 14 cm utozonych w
poziomie ,

- usuniecie luznych kamieni w istnigjacym murze OpOrowym Oraz
uporzadkowanie dna rzeczki z kamieni ktére wcze$niej wypadly z muru 1
ich oczyszczenie z zaprawy w celu przygotowania ich do ponownego
wbudowania.

- oczyszczenie dna rzeczki z mutu , gruzu i $mieci w celu poglebienia jego
dna do pierwotnego poziomu ( zgodnie z poziomem istniejacego dna
przepustu po stronie dziatki nr 351).

- tymczasowe zamontowanie rury kanalizacyjnej PCV o $rednicy 500 mm 1
uszczelnienie jej styku z przepustem istniejacym , w celu zabezpieczenia



prowadzonych rob6t budowlanych przed naptywem wod plynacych
rzeczka. Diugosé rury przepustowej po za remontowana czeScig muru
oporowego min. 300 cm. Styk rury z istniejacym przepustem uszczelni¢
poprzez wykonanie zasypki z gruntu nieprzepuszczalnego np. gliny ubite;.
Uwaga : zaréwno rura PCV jak i zasypka z gliny zostang usunigte po
zrealizowaniu robo6t remontowych.

- wykonanie wykopu pod projektowana belke zelbetowa podwalinowa.

- wykonanie belki podwalinowej o przekroju h x s =50 x 100 cm. Belkg
wykonaé z betonu B 30 zbrojonego stala R500 w ilosci 10 ¢12 mm w
strzemionach ¢6 co 15 cm. Z belki podwalinowej wyprowadzi¢ zbrojenie
filar6w pionowych w ilosci 10 $12 . Uwaga poziom gérnej krawedzi belki
podwalinowej nie moze byé wyzszy od poziomu dna istniejacego
przepustu.

- wykonanie filaréw zelbetowych o przekroju 40 x 40 cm z betonu B 30 ,
zbrojonych stalag R 500 w iloéci 10 $12 w strzemionach ¢6 co 15 cm. Beton
w filarach doktadnie zawibrowac.

- wykonanie obudowy filaréw cegla klinkierowa pelna murowang na
zaprawie wapiennej , tradycyjnej .

- wykonanie sklepienia ceglanego Iukowego pomigdzy filarami
zelbetowymi. Ksztatt sklepienia zachowac jak w istniejacym sklepieniu nad
przepustem.

- wykonaé odtworzenie ubytkéw kamiennych w istnigjacym murze
oporowym wraz z wykonaniem nadbudowy nowo wykonanego sklepienia
kamieniami polnymi wraz z ich wyspoinowaniem zaprawa wapienna.

- wykonanie rolki z cegty klinkierowej jako zwienczenie nowo wykonanego
muru oporowego. Zaréwno kolorystyka jak 1 rodzaj cegly powinien
odpowiadaé lub byé zblizony do materialu zastosowanego przy budowie
cokotu pod balustradg zamontowana nad przepustem.

- rozebranie stemplowania muru oraz rury przepustowej PCV wraz z
uszczelnieniem glina. .

- wykonanie opaski kamiennej przy istniejacej $cianie oporowej oraz
ponuru — szeroko$¢ 100 cm , grubo$¢ min. 20 cm. Opaske wykonac na

podsypce piaskowe;.
- Uporzadkowanie terenu budowy.
Opracowal:
mgr inz. Ryszard Kamfonik ,?/;7 MZ/
/ N A

Upr.Bud. w spec. konstrukeyjnej Nr 108/87/Gw ’//}“’/

) F - \J
Projektant : 4 N

ooooooooooooooooooooo

S o
inz. Slawomir Kruk //-%
Upr. konstr. do proj. bez ogr. nr LBS/0026/POOK/06 -

A0



LY,

L 7 AR Na {
INZYNIEROW

BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

LBS-13I-FQA-Z1K *

Pan Stawomir Kruk o numerze ewidencyjnym LBS/B0O/2222/01

adres zamieszkania Piskorzno 24, 66-435 Krzeszyce

jest cztonkiem Lubuskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilne;j.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2022-01-01 do 2022-12-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2021-12-14 roku przez:

Ewa Bosy, Przewodniczacy Rady Lubuskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowazne pod wzgledem skutkdw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wtasciwej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa.
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Zaswiadczenie
o numerze weryfikacyjnym:

LBS-3GM-TBK-PAT *

Pan Ryszard Kamfonik o numerze ewidencyjnym LBS/B0/2175/01

adres zamieszkania Miechdw 24, 69-200 Sulecin

jest cztonkiem Lubuskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2022-01-01 do 2022-12-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2021-12-09 roku przez:

Ewa Bosy, Przewodniczacy Rady Lubuskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

{Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzeénia 2001 r. o podpisie elektronicznym {Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450} dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowaine pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujgc sie z biurem wiasciwej Okregowej izby Inzynieréw

Budownictwa.



LUBUSKA OKREGOWA IZBA Gorzéw Wikp. 05 czeﬁvca 2006r.

INZYNIEROW BUDOWNICTWA

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
sygn. akt. LBS/OKK-0054-7131/14/06

DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o0 samorzadach
zawodowych architektéw, inzynieréw budownictwa oraz urbanistéw (Dz. U. z 2001 r. Nr 5
poz. 42 z péin. zm,) i art. 12 ust. 3, art. 13 ust.1 pkt 1, art. 14, ust.1, pkt 2 ustawy z dnia 7
lipca 1994r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2003r. Nr 207 poz.2016.z pozin. zm) )
oraz § 12 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 18 maja 2005r. w Sprawie
samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U. Nr 96 poz. 817).

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
nadaje
Pamu Slawemirowi KRUK

inzynierowi —kierunek budownictwo N

urodzonemu 19 marca 1970r. w Sulecinie

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny LBS/0026/POOK/06

do projektowania bez ograniczen
w specjalnos$ci konstrukeyjno-budowlanej

UZASADNIENIE
W zwiazku z uwzglednieniem w catosci zadania strony na podstawie art. 107 § 4 Kpa odstepuje sie od
uzasadnienia decyzji. Zakres uprawnieni podany jest na odwrocie. :
e Pouczenie
- Od niniejszej decyzji shizy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej Izby InZynieréw
Budownictwa w Warszawie, za poSrednictwem Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej Lubuskiej Okregowej Izby
Inzynier6w Budownictwa w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia

1. Marek Puchalski_

2. Emilia Kuchaypezyk
3. Jerzy Minczyk %
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