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Znak sprawy: DFP.271.154.2023.DB					   Kraków, dnia 18.12.2023 r.


ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZYCH OFERT 
[bookmark: _GoBack]Dotyczy części: 5, 12, 15 - 16, 18 - 20 

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych przedstawiam informację o wyniku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę produktów leczniczych.

1. Wybrano następujące oferty:

	Numer 
części
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena brutto

	5
	10
	Amgen Sp. z o.o.
ul. Puławska 145, 02-715 Warszawa
	1 180 696,00 zł

	12
	16
	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław
	417 783,00 zł

	15
	14
	Bialmed Sp. z o.o.
ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warszawa
	2 203 668,00 zł

	16
	15
	Astra Zeneca Kft
1117 Budapest, Aliz utca 4. B.ep. Hungary
	2 380 498,20 zł

	18
	14
	Bialmed Sp. z o.o.
ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warszawa
	226 774,80 zł

	19
	12
	Salus International Sp. z o.o.
ul. Generała Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice
	246 700,00 zł

	20
	12
	Salus International Sp. z o.o.
ul. Generała Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice
	119 070,00 zł



Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszych ofert na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji warunków zamówienia. Oferty wybrane w poszczególnych częściach otrzymały maksymalną liczbę punktów. 

2. Wykaz wykonawców, którzy złożyli oferty:

	Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Numer części

	3
	Farmacol Logistyka Sp. z o. o.
ul. Szopienicka 77, 40-431 Katowice
	18

	4
	Fresenius Kabi Polska Sp. z o.o.
al. Jerozolimskie 134, 02-305 Warszawa
	18

	5
	Profarm PS Sp. z o.o.
ul. Słoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna
	15

	6
	IMED Poland Sp. z o.o.
ul. Puławska 314, 02-819 Warszawa
	20

	7
	Lek S.A.
ul. Podlipie 16, 95-010 Stryków
	12

	8
	Neuca SA
ul. Forteczna 35-37, 87-100 Toruń
	15, 18, 20

	9
	MIP Pharma Polska Sp. z o.o.
ul. Orzechowa 5, 80-175 Gdańsk
	18

	10
	Amgen Sp. z o.o.
ul. Puławska 145, 02-715 Warszawa
	5

	12
	Salus International Sp. z o.o.
ul. Generała Kazimierza Pułaskiego 9, 40-273 Katowice
	15, 18, 19, 20

	14
	Bialmed Sp. z o.o.
ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warszawa
	15, 18

	15
	Astra Zeneca Kft
1117 Budapest, Aliz utca 4. B.ep. Hungary
	16

	16
	ASCLEPIOS S.A.
ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław
	12, 15, 18

	17
	URTICA Sp. z. o. o.
ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław
	18, 20

	18
	TRAMCO Sp. z o.o.
Wolskie, ul. Wolska 14, 05-860 Płochocin
	18, 20



3. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert: 

	
	Liczba punktów  w kryterium cena (100%)
	Łączna ilość punktów

	Część 5

	Oferta: 10
Amgen Sp. z o.o.
	100,00
	100,00

	Część 12

	Oferta: 16
Asclepios S.A
	100,00
	100,00

	Oferta: 7
Lek S.A
	95,36
	95,36

	Część 15

	Oferta: 14
Bialmed Sp. z o.o.
	100,00
	100,00

	Oferta: 16
Asclepios S.A
	78,48
	78,48

	Oferta: 8
Neuca S.A
	78,09
	78,09

	Oferta: 5
Profarm PS Sp. z o.o.
	77,71
	77,71

	Oferta: 12
Salus International Sp. z o.o.
	76,96
	76,96

	Część 16

	Oferta: 15
Astra Zeneca Kft
	100,00
	100,00

	Część 18

	Oferta: 14
Bialmed Sp. z o.o.
	100,00
	100,00

	Oferta: 4
Fresenius Kabi Polska Sp. z o.o.
	87,70
	87,70

	Oferta: 3
Farmacol Logistyka Sp. z o.o.
	70,37
	70,37

	Oferta: 12
Salus International Sp. z o.o.
	69,73
	69,73

	Oferta: 8
Neuca SA
	66,39
	66,39

	Oferta: 17
Urtica Sp. z o.o.
	65,99
	65,99

	Oferta: 9
MIP Pharma Polska Sp. z o.o.
	50,65
	50,65

	Oferta: 16
Asclepios S.A
	50,09
	50,09

	Część 19

	Oferta: 12
Salus International Sp. z o.o.
	100,00
	100,00

	Część 20

	Oferta: 12
Salus International Sp. z o.o.
	100,00
	100,00

	Oferta: 6
Imed Poland Sp. z o.o.
	92,10
	92,10

	Oferta: 8
Neuca SA
	69,11
	69,11

	Oferta: 18
Tramco Sp. z o.o.
	67,78
	67,78

	Oferta: 17
Urtica Sp. z o.o.
	66,81
	66,81



Uzasadnienie liczby przyznanych punktów: zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r., oferty otrzymały punkty w kryterium oceny ofert zgodnie ze sposobem ich przyznawania określonym 
w Specyfikacji.

4. W postępowaniu odrzucono niżej wymienioną ofertę:
Część 18
Oferta nr 18
Nazwa/Adres: Tramco Sp. z o. o., Wolskie, ul. Wolska 14, 05-860 Płochocin
Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 8 w związku z art. 224 ust. 6 ustawy Prawo zamówień publicznych
Uzasadnienie faktyczne: oferta zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia. Zamawiający wezwał Wykonawcę w zakresie części 18 zamówienia do złożenia wyjaśnień wynikających z zaistniałych przesłanek określonych w art. 224 ust. 1 ustawy PZP /pismo z dnia 22.11.2023r./. Wykonawca nie udzielił odpowiedzi na wezwanie Zamawiającego do złożenia wyjaśnień w wyznaczonym terminie. W związku z powyższym Zamawiający zobligowany jest w myśl art. 226 ust. 1 pkt. 8 w związku z art. 224 ust. 6 do odrzucenia oferty, ponieważ Wykonawca nie udzielił wyjaśnień dotyczących rażąco niskiej ceny oraz oferta zawiera rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia.

5. W zakresie części: 12, 15, 18, 20 umowy w sprawie zamówienia publicznego mogą zostać zawarte w terminie nie krótszym niż 10 dni od przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
W zakresie części: 5, 16, 19 umowy w sprawie zamówienia publicznego mogą zostać zawarte niezwłocznie po przesłaniu zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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