
 
 
 
                                      

    
                                  

Zamawiający: 

Szkoła Podstawowa Nr 3 im. Ignacego Krasickiego                                                      

w Lidzbarku Warmińskim        

 

Pełnomocnik Zamawiającego: 

Gmina Miejska w Lidzbarku Warmińskim 

ul. Świętochowskiego 14, 11-100 Lidzbark Warmiński 

 

 
Lidzbark Warmiński, dnia 01.04.2022 r. 

 

 

Dotyczy: Postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn.: Dostawa sprzętu i pomocy 

dydaktycznych do Szkoły Podstawowej Nr 3 im. Ignacego Krasickiego w Lidzbarku 

Warmińskim wraz z ich montażem w ramach zadania inwestycyjnego pn.: Rozwijanie szkolnej 

infrastruktury - „Laboratoria Przyszłości”, Znak sprawy: SP3.230.2.2022 

 

1. 1. Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszych ofert 

 

Działając zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 1  ustawy z dnia 11 września  2019 r. – Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1129 z późn. zm.), w imieniu Gminy Miejskiej Lidzbark 

Warmiński działając jako Pełnomocnik Zamawiającego zawiadamiam, że w postępowaniu                     

o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonym  w trybie podstawowym bez negocjacji pn.: 

Dostawa sprzętu i pomocy dydaktycznych do Szkoły Podstawowej Nr 3 im. Ignacego Krasickiego      

w Lidzbarku Warmińskim wraz z ich montażem w ramach zadania inwestycyjnego pn.: Rozwijanie 

szkolnej infrastruktury - „Laboratoria Przyszłości”, w zakresie niżej wymienionych części, wybrano 

oferty następujących Wykonawców:  

 

• 1) w zakresie Części 1 – Zestaw podstawowy: 

X3D Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, 

Zaułek Drozdowy 2, 77-100 Bytów. 

 

Uzasadnienie wyboru oferty 

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postepowaniu. Oferta ww. 

Wykonawcy, zgodnie z kryteriami oceny ofert w zakresie ww. części, uznana została                           

za najkorzystniejszą, uzyskując: 100,00 pkt. 

 

 

 

 



        

 

 

 

• 2) w zakresie Części 2 – Sprzęt audio-video z wyposażeniem: 

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp. z o.o. 

ul. Wolność 8 lok 4, 26-600 Radom. 

 

Uzasadnienie wyboru oferty 

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postepowaniu. Oferta ww. 

Wykonawcy, zgodnie z kryteriami oceny ofert w zakresie ww. części, uznana została                            

za najkorzystniejszą, uzyskując: 97,27 pkt. 

 

• 3) W zakresie Części 3 – Laboratorium chemiczne z wyposażeniem:  

eSzydłowski, Łukasz Szydłowski 

ul. Piekarska 1, 49-353 Zielęcice 

 

Uzasadnienie wyboru oferty 

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postepowaniu. Oferta ww. 

Wykonawcy, zgodnie z kryteriami oceny ofert w zakresie ww. części, uznana została                          

za najkorzystniejszą, uzyskując: 100,00 pkt. 

 

2. Zawiadomienie o Wykonawcy, którego oferta została odrzucona 

 

Działając zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 września  2019 r. – Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1129, z późn. zm.) Zamawiający zawiadamia,  

że w postępowaniu  o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonym  w trybie podstawowym bez 

negocjacji pn.: Dostawa sprzętu i pomocy dydaktycznych do Szkoły Podstawowej Nr 3 im. Ignacego 

Krasickiego  w Lidzbarku Warmińskim wraz z ich montażem w ramach zadania inwestycyjnego pn.: 

Rozwijanie szkolnej infrastruktury - „Laboratoria Przyszłości”, na podstawie  art. 226 ust. 1 pkt 1 

ustawy Pzp, w zakresie części 3 – Laboratorium chemiczne z wyposażeniem w przedmiotowym 

postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego, została odrzucona oferta  następującego 

Wykonawcy: 

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp. z o.o. 

ul. Wolność 8 lok 4, 26-600 Radom 

 

Uzasadnienie 

Ww. Wykonawca w wymaganym terminie, tj. do dnia 28.03.2022 roku nie złożył wymaganych 

wyjaśnień i dokumentów  dotyczących rażąco niskiej ceny i tym samym zgodnie z art. 224 ust. 6 

ustawy Pzp oferta ww. Wykonawcy w zakresie Części 3 - Laboratorium chemiczne z wyposażeniem 

podlega odrzuceniu. 

Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp: „Odrzuceniu, jako oferta z rażąco niską ceną lub kosztem, 

podlega oferta wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeżeli złożone 

wyjaśnienia wraz z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie ceny lub kosztu.”. 



 

 

 

 

3. Nazwy i adresy Wykonawców, którzy złożyli oferty, ceny brutto zawarte w ofertach, 

punktacja przyznana ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączna punktacja. 
 

1) w zakresie Części 1 – Zestaw podstawowy:  
 

Lp. Nazwa (firma) lub nazwisko oraz 

adres wykonawcy 

 Cena  

[brutto 

(z VAT)                  

w zł (PLN)]   

Punktacja przyznana ofertom w każdym 

kryterium oceny ofert i łączna punktacja 

Liczba 

punktów                 

w kryterium: 

„cena”, 

 waga: 60% 

 (C) 

Liczba punktów                    

w kryterium: 

„okres 

gwarancji 

jakości                

i rękojmi za 

wady”, 

waga: 40% 

(G) 

Łączna 

punktacja 

(C+G) 

1. 

"ALLTECH" – Spółka Jawna 

 Z. Pająk, A. Pająk 

ul. Spółdzielcza 33 

09-407 Płock 

115 877,55 56,99 40,00 96,99 

2. 

X3D Spółka z ograniczoną 

odpowiedzialnością 

Zaułek Drozdowy 2 

77-100 Bytów 

110 068,70 
 

60,00 40,00 100,00 

3. 

CEZAR Cezary Machnio i Piotr 

Gębka Sp. z o.o.,  

ul. Wolność 8 lok 4 

 26-600 Radom 

120 142,00 54,97 40,00 94,97 

4. 

Nowa Szkoła Sp. z o.o. 

ul. Polskiej Organizacji 

Wojskowej 25 

90-248 Łódź 

110 588,00 59,72 40,00 99,72 

5. 

eSzydłowski, Łukasz 

Szydłowski,  

ul. Piekarska 1 

49-353 Zielęcice 

120 265,65 54,91 40,00 94,91 

6. 

ARTECH Arkadiusz Kieżun, 

ul. Grudziądzka 7a 

11-040 Dobre Miasto 

120 252,95 54,92 10,00 64,92 

 

 

 

 

 

 



        

 

2) w zakresie Części 2 – Sprzęt audio-video z wyposażeniem:  

Lp. Nazwa (firma) lub nazwisko oraz adres 

wykonawcy 

 Cena  

[brutto 

(z VAT)                  

w zł (PLN)]   

Punktacja przyznana ofertom w każdym 

kryterium oceny ofert i łączna punktacja 

Liczba 

punktów                 

w kryterium: 

„cena”, 

 waga: 60% 

 (C) 

Liczba punktów 

w kryterium: 

„okres 

gwarancji 

jakości 

i rękojmi za 

wady”, 

waga: 40% 

(G) 

 

Łączna 

punktacja 

(C+G) 

 

 

1. Biuro Inżynieryjne Martex  

Marcin Puźniak 

Gorzeszów 19 

58-405 Krzeszów 

33 791,79 
 

55,04 40,00 95,04 

2. CEZAR Cezary Machnio i Piotr 

Gębka Sp. z o.o.,  

ul. Wolność 8 lok 4 

26-600 Radom 

32 472,00 57,27 40,00 97,27 

3. eSzydłowski, Łukasz Szydłowski,  

ul. Piekarska 1 

49-353 Zielęcice 

30 996,00 60,00 10,00 70,00 

 

3) w zakresie Części 3  – Laboratorium chemiczne z wyposażeniem: 

Lp. Nazwa (firma) lub nazwisko oraz adres 

wykonawcy 

 Cena  

[brutto 

(z VAT)                  

w zł (PLN)]   

Punktacja przyznana ofertom w każdym 

kryterium oceny ofert i łączna punktacja 

Liczba 

punktów                 

w kryterium: 

„cena”, 

 waga: 60% 

 (C) 

Liczba punktów 

w kryterium: 

„okres 

gwarancji 

jakości 

i rękojmi za 

wady”, 

waga: 40% 

(G) 

 

Łączna 

punktacja 

(C+G) 

 

 

1. CEZAR Cezary Machnio i Piotr 

Gębka Sp. z o.o.,  

ul. Wolność 8, lok 4 

26-600 Radom 

12 915,00  

oferta została odrzucona i nie podlega ocenie. 

 

2. eSzydłowski, Łukasz Szydłowski,  

ul. Piekarska 1 

49-353 Zielęcice 

32 890,20 60,00 40,00 100,00 

 

Z up. BURMISTRZA 

 

    

     Tomasz Nykiel 
       Z-ca Burmistrza 


