5 POWIAT TCZEWSKI
Starostwo Powiatowe w Tczewie P O LS KI
ul. Piaskowa 2, 83-110 Tczew +tAD

tel./faks (58) 77 34 800/ (58) 77 34 803
starostwo@powiat.tczew.pl

S ————
———
B
——
| |
|

Tczew, dnia 21 maja 2024 r.
znak sprawy: ZP.272.15.2024

Wykonawcy,

ktorym udostepniono SWZ (3)

dotyczy: postepowania pn. Wykonanie robot budowlanych zwigzanych 7 zadaniem
pn. ,,Remont wiaduktu drogowego nad linig kolejowg PKP w ciggu ul. 30 Stycznia
W Tezewie”

W zwigzku z kolejnymi wnioskami skierowanymi do Zamawiajgcego odnoszgcymi si¢ do
prowadzonego postgpowania w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1605
Z pézn. zm.) — zwanej dalej: ,,Ustawa”, zgodnie z art. 284 ust. 1 i 2 Ustawy, Zamawiajacy
udziela odpowiedzi na nastgpujace zadane pytania (pisownia oryginalna):

1) ,, Prosze o potwierdzenie, ze nalezy wykona¢ 4 nowe panele ostony przeciwporazeniowej
(panele o szerokosci Im i wysokosci 2,1m).”

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze do obowigzku Wykonawcy nalezy wykonanie 4
dodatkowych nowych paneli ostony przeciwporazeniowe;.

2) , Prosze o przedstawienie rysunku przedstawiajgcego polgczenie skrajnych przesel
Z projektowanym murem oporowym. Oparcie skrajnych przesel winno by¢ elementem
projektu wykonawczego.”

Odpowiedz: Skrajne przesta nie sa potaczone z projektowanym murem oporowym. Konstrukcja
ustroju nosnego oparta jest na dwoch filarach, a przgsta skrajne sa przewieszone.
Projekt remontu nie zmienia schematu statycznego konstrukcji wiaduktu. Projekt wykonawczy
zawiera rozwigzania dotyczace dylatacji na skraju przesta i oczepu muru oporowego - rys. 7.2.

3) ,,Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiang wysokosci desek gzymsowych z uwagi na bliskosé¢
polozenia sieci trakcyjnej?”

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zmiang wysokosci deski gzymsowej. Wysokos¢ deski

gzymsowe] bedzie zatwierdzona w trakcie realizacji inwestycji przez Inspektora Nadzoru oraz

Zamawiajacego.

4) ,,Z dostepnej technologii deskowania na rynku wynika, ze aby podeprzec¢ istniejgce oraz
projektowane wsporniki, nalezatoby zdemontowa¢ trakcje na czas realizacji prac (ok 30 dni
na jeden wspornik). Czy Zamawiajgcy posiada takowe uzgodnienie uwzgledniajgce
powyzsze?”

Odpowiedz: Projektant uzyskal uzgodnienie z Zarzadca Linii Kolejowej (pismo PKP Polskie

Linie Kolejowe S.A. Zaklad Linii Kolejowych w Gdyni znak: [Z11INSA.2161.82.2024.AS

z dnia 27.02.2024 r.). Zgodnie z zapisami zawartymi w projekcie wykonawczym (punkt 10.1),

na etapie projektu brak jest mozliwosci szczegdlowego okreslenia wymaganych zamknied

torowych, gdyz zaleza one od potencjatu technologicznego i sprzgtowego Wykonawcy robot,
jego doswiadczenia oraz terminu prowadzenia prac. Wykonawca robot wykona oraz uzgodni

Zz wlasciwymi organami PKP harmonogram robdt, zawierajacy harmonogram zamknigé

torowych (w tym réwniez wytgczen trakcyjnych), regulaminy prowadzenia ruchu pociggoéw oraz
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wszelkie inne niezbgdne pozwolenia, decyzje, opinie i dokumenty wymagane przez Zarzadce
Linii Kolejowej.

5) ,, Czy mozna wylgczy¢ istniejqce sieci na obiekcie na czas realizacji prac?”

Odpowiedz: Wylaczenie sieci wodociggowej biegnacej po obiekcie nalezy dokona¢ w oparciu
0 uzgodnienia gestora sieci (dokument: uzgodnienie remontu sieci nr 26/04/2024 z dnia
22.04.2024 r.). Sie¢ elektroenergetyczna podwieszona do obiektu, zgodnie z zapisami projektu
wykonawczego br. mostowej, najprawdopodobniej jest nieczynna (stanowila zasilenie
zlikwidowanej latarni drogowej). Do obowigzku Wykonawcy naleze¢ bedzie potwierdzenie
powyzszego z gestorem sieci na etapie wytgczen.

6) ., W zwigzku z duzym zakresem zamowienia i koniecznosciqg pozyskania wielu ofert
branzowych i materiatowych prosze o przesuniecie terminu ofert minimum o 7 dni.
Pozwoli to wykonawcom na ztozenie rzetelnej i korzystnej dla Zamawiajgcego oferty.”

Odpowiedz: Zamawiajacy wyrazit zgode na przedtuzenie terminu sktadania ofert do dnia

27.05.2024 r.

Stosowng zmiang w przedmiotowym zakresie zawierajag opublikowane w dniu 17.05.br.

dokumenty — ,,Modyfikacja tresci SWZ” oraz ,,Ogloszenie o zmianie ogloszenia”.

7) W dokumentacji przetargowej stwierdzilismy niespojnos¢ w zakresie uziarnienia dla
projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe scieralng z SMA na obiekcie
mostowym. W opisie technicznym wskazano do zastosowania mieszanke SMA 8 natomiast
w przedmiarze i STWIORB (D-05.03.13a) podano mieszanke SMA 11. Prosimy
0 wyjasnienie i informacje¢ jakqg mieszanke mineralno-asfaltowq nalezy zastosowac na
warstwe scieralng na obiekcie mostowym SMA 8 czy SMA 117"

Odpowiedz: Nalezy zastosowa¢ mieszanke SMA 8, zgodnie z opisem technicznym.

W przedmiarze robdt, w pozycji nr 21 takze wskazana jest mieszanka SMA 8, natomiast

w STWIORB omylkowo wpisana zostala mieszkanka SMA 11.

Stosowng zmian¢ w przedmiotowym zakresie zawiera osobny dokument pn. ,,Modyfikacja

tresci SWZ 2”.

8) ,.Dotyczy D-05.03.13a W STWIORB do projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na
warstwe Scieralng z SMA w pkt. 2.2 wskazano do zastosowania asfalt modyfikowany PMB
45/80-65. Podany asfalt jest produkowany na specjalne zamdéwienie. Przy niewielkiej
produkcji mieszanki mineralno-asfaltowej z SMA ze wskazanym lepiszczem istnieje ryzyko
niejednorodnosci oraz jej mniejszej urabialnosci. Prosimy o wyrazenie zgody na zmiane
I mozliwos¢ zastosowania do projektowanej mieszanki z SMA asfaltu modyfikowanego PMB
45/80-55, ktory jest typowym lepiszczem stosowanym do mieszanek SMA zgodnie
Z obowiqzujgcymi wytycznymi technicznymi WT-2 2014, ktory przywotano w STWIORB
W pkt. 10.3.”

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza takie rozwigzanie.

9) , W dokumentacji przetargowej stwierdzilismy brak STWIORB dla projektowanych
mieszanek mineralno-asfaltowych na warstwe podbudowy, wigzgcqg i Scieralng dla
nawierzchni na dojazdach do obiektu. Zamieszczona STWIORBD-05.02.01 podaje
wymagania dla asfaltu lanego. Prosimy o potwierdzenie, Ze mieszanki mineralno-asfaltowe
na warstwe podbudowy, wigzqgcq i Scieralng dla nawierzchni na dojezdzie do obiektu
mostowego nalezy zaprojektowac zgodnie z obowigzujgcymi wytycznymi technicznymi
WT-1, WT-2 2014. Dokumenty zostaly wdrozone zarzqdzeniami nr 46 i 54 Generalnego
Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad z 2014 roku.”

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze mieszanki mineralno-asfaltowe dla nawierzchni na

dojezdzie do obiektu mostowego nalezy zaprojektowa¢ zgodnie z obowigzujagcymi wytycznymi
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technicznymi WT-1, WT-2 2014.

10) ,, W dokumentacji przetargowej nie wskazano rodzaju lepiszcza jakie nalezy zastosowaé do
projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe scieralng z AC 11 S na dojezdzie
do obiektu mostowego. Prosimy o doprecyzowanie rodzaju asfaltu jaki nalezy zastosowac
do projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe scieralng z AC 11 S czy asfalt
drogowy 50/70 czy asfalt modyfikowany PMB 45/80-55?

Odpowiedz: Do projektowanej mieszanki mineralno-asfaltowej nalezy uzy¢ asfaltu

modyfikowanego PMB 45/80-55.

11) ,, Wykonawca wnosi o okreslenie do kogo bedg nalezaly materialy pochodzqgce z rozbiorki.
Jezeli do Zamawiajgcego, to prosimy o wskazanie miejsca wywozu.”

Odpowiedz: Zgodnie z zapisami STWIORB M-10.02.01 — Rozbidrka i skucie elementow
obiektu mostowego, pkt 2: ,,Materiaty z rozbiodrki, oprocz destruktu oraz innych materiatow
nadajgcych si¢ do ponownego wbudowania, sg wlasnoscig Wykonawcy i do niego nalezy ich
utylizacja, zgodnie z Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach. Nieprzydatne materiaty
nalezy wywiez¢ 1 zutylizowa¢ na wysypisku $mieci lub przez wykwalifikowane stuzby.
Dokumenty z utylizacji nalezy dotaczy¢ do dokumentacji budowy.”

12) ,, W dokumentacji na temat tymczasowej organizacji ruchu pojawia sig informacja na temat
zlokalizowanych w poblizu wiaduktu sieci kanalizacyjnej oraz gazowej. Natomiast
w projekcie wykonawczym oraz przedmiarze robot brak informacji na ten temat.
Prosze 0 wskazanie pozycji w przedmiarze w ktorej nalezy wyceni¢ wyzej wymienione
roboty.”

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, ze nie przewiduje si¢ robdt zwigzanych z siecig

kanalizacyjng ani siecig gazowa.

13) ,, W projekcie wykonawczym dla branzy mostowej na rysunku 7.2 zostata podana warstwa
Scieralna SMAII, natomiast w przedmiarze robot zostata wskazana SMAS.
Prosze 0 informacje ktorg nalezy zastosowac.”

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, Ze nalezy zastosowa¢ mieszank¢ SMA 8.

14) ,, W projekcie wykonawczym pojawia si¢ informacja na temat sieci elektroenergetycznej
znajdujgcej si¢ w rurze ostonowej, ktorq nalezy odtworzyé po wykonaniu nowych
wspornikow  podchodnikowych. ,,Zgodnie z mapq sytuacyjno-Wysokosciowg, pod
wspornikiem podchodnikowym, w rurze ostonowej znajduje si¢ sie¢ elektroenergetyczna.
(...) Oba przepusty kablowe nalezy odtworzy¢ po wykonaniu nowych wspornikow
podchodnikowych. W jednym z nich poprowadzi¢ istniejgcq sie¢ elektroenergetyczng.”
Prosze o wskazanie pozycji w przedmiarze w ktorej nalezy wyceni¢ siec¢
elektroenergetyczng.”

Odpowiedz: Zamawiajacy odpowiada, iz stosownej wyceny nalezy dokona¢ w pozycji

przedmiarowej nr 69. Jednocze$nie Zamawiajacy pprzypomina, ze przedmiar robot pelni

wytacznie funkcje pomocnicza oraz orientacyjng i nie moze stanowi¢ jedynej podstawy
sporzadzenia oferty.

15) ,, W projekcie wykonawczym na rysunku 4.3 objetos¢ betonu konstrukcyjnego powinna
wynosi¢ 8.18 m3, w przedmiarze robot jest to 8.13 m3. Rowniez na rysunku 4.5 objetosé
betonu powinna wynosi¢ 6.12 m3, w przedmiarze podana jest wartos¢ 6.86 m3.
Prosze 0 sprecyzowanie.”

Odpowiedz: Zamawiajacy precyzuje, ze wartosci podane na rys. 4.3 oraz 4.5 projektu

wykonawczego sg warto$ciami prawidlowymi 1 wigzacymi.

Jednoczesnie Zamawiajacy ponownie przypomina, iz przedmiar petni funkcje orientacyjng i nie

moze stanowi¢ jedynego zrodla wyceny.
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16) ,, Prosze o wskazanie kto ponosi koszt wylqczen trakcji ?”
Odpowiedz: Wszelkie koszty zwigzane z wylaczeniami trakcyjnymi lezg po stronie
Wykonawcy.

17) ,,Na jak diugi okres czasu bedzie mozna wylgczaé trakcje?”

Odpowiedz: Zgodnie z zapisami zawartymi w projekcie wykonawczym (pkt 10.1), na etapie
projektu, brak jest mozliwosci szczegotowego okreslenia wymaganych zamknie¢ torowych,
gdyz zalezag one od potencjatu technologicznego i sprzetowego Wykonawcy robot, jego
doswiadczenia oraz terminu prowadzenia prac. Wykonawca wykona oraz uzgodni z wlasciwymi
organami PKP harmonogram rob6t zawierajacy harmonogram zamkni¢é¢ torowych (w tym
rowniez wytaczen trakcyjnych), regulaminy prowadzenia ruchu pociggow oraz wszelkie inne
niezbedne pozwolenia, decyzje, opinie i dokumenty wymagane przez Zarzadce Linii Kolejowe;.

18) ,, Czy Wykonawca bedzie ponosit koszty kolejowe na rzecz PKP dot. zamknieé torowych,

wylqgczenia trakcji, zajecia terenow kolejowych itp.? Jesli tak, to w jakiej wysokosci?”
Odpowiedz: Wszelkie koszty zwigzane z prowadzeniem prac na terenie kolejowym, a zatem
m.in. wynikajgce z podpisanej umowy z PKP PLK, zamkni¢ciami torowymi, wylgczeniami
trakcyjnymi oraz zajeciami terenow kolejowych, spoczywaja na Wykonawcy. Dokladne koszta
zostang okreSlone przez Zarzadce Linii Kolejowej na etapie podpisywania umowy
Z Wykonawca.

19) ,, Prosimy o zalgczenie cennika kosztow kolejowych, gdyz mogg one stanowié¢ ogromng
czes¢, siegajgeq nawet kilkudziesieciu procent wartosci oferty przetargowej.”

Odpowiedz: Analogicznie jak w przypadku odpowiedzi na pytania nr 17 i 18 Zamawiajacy
odpowiada, iz zgodnie z zapisami zawartymi w projekcie wykonawczym, na etapie projektu
brak jest mozliwosci szczegotowego okreslenia wymaganych zamknig¢ torowych, gdyz zalezg
one od potencjatu technologicznego 1 sprz¢towego Wykonawcy roboét, jego doswiadczenia oraz
terminu prowadzenia prac. Wykonawca robot wykona oraz uzgodni z wilasciwymi organami
PKP harmonogram robo6t zawierajacy harmonogram zamkni¢¢ torowych (w tym réwniez
wylaczen trakcyjnych), regulaminy prowadzenia ruchu pociggdéw oraz wszelkie inne niezbedne
pozwolenia, decyzje, opinie i dokumenty wymagane przez Zarzadce Linii Kolejowej.

Cennik kosztéw kolejowych udostepniony zostanie Wykonawcy robot przez Zarzadce Linii
Kolejowej po podpisaniu stosownej umowy.

20) ,,Zgodnie z rysunkiem 4.4 (Mur oporowy — piyty przejsciowe) oraz przedmiarem robot
(pozycja nr 40), ilos¢ m3 betonu do wykonania ptyt przejsciowych to 16,98 m3. Wedtug
Wykonawcy jest to ilos¢ do wykonania 1 plyty przejsciowej. Prosimy o poprawienie
przedmiaru.”

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonuje stosownej korekty w zakresie wskazanym przez

Wykonawce. Stosowng zmiang w przedmiotowym zakresie zawiera osobny dokument

pn. ,,Modyfikacja tre§ci SWZ 2”.

21) ,,Czy Zamawiajgcy przediuzy termin wykonania przedmiotowego zamowienia o czas na
opracowanie i uzgodnienie regulaminu i uzgodnien z PKP PLK?”

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje termin wykonania zamowienia, o ktérym mowa

w SWZ, wynoszacy 180 dni. Jednocze$nie Zamawiajacy wskazuje, iz zmiany do umowy

zakresie ewentualnej zmiany terminu okresla tre$¢ §17 ust. 1 pkt 2 Projektowanych

postanowien umowy (Wzoru umowy).

Naczelnik
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