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Numer sprawy BZP-3942-20/2021

Strona internetowa prowadzonego postepowania:

https://platformazakupowa.pl/pn/asp krakow/proceedings

INFORMACIJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)

w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
pn. Dostawa sprzetu komputerowego dla jednostek organizacyjnych Akademii Sztuk Pigknych

im. Jana Matejki w Krakowie - numer sprawy BZP-3942-20/2021.

I. Zamawiajgcy - Akademia Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie, 31-157 Krakdw, Plac Jana
Matejki 13, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z pdzniejszymi zmianami) informuje, iz jako

najkorzystniejsza zostata wybrana oferta:

1) w zakresie czesci nr 1: ,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA, 32-040
Wrzasowice, ul. Urocza 27, z ceng ofertowa brutto w czesci nr 1 w wysokosci 5.498,10 PLN.

Uzasadnienie wyboru: .

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata fagcznie 99,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,,Cena oferty
brutto” - 59,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okre$lone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktdry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,,Cena w kryterium ,, Termin punktacja
oferty brutto - 60%” dostawy - 40%”
1 »,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 5.498,10 2 dni 99,00 pkt
BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA 59,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzasowice, ul. Urocza 27
2 #PIXEL” Centrum Komputerowe 5.773,62 zt 2 dni 96,00 pkt
Tomasz Dziedzic 56,00 pkt 40,00 pkt
28-230 Potaniec, Kamieniec 102
3 +SYRIANA” JOANNA FISCHER 6.519,00 zt 5dni 66,00 pkt
80-180 Gdansk, ul. Porebskiego 28/17 50,00 pkt 16,00 pkt
4 »REDICREQ” S.C. Piotr Chmiela, Piotr 5.412,00 zt 3 dni 87,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 60,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakow, ul. Mogilska 97




2) w zakresie czesci nr 2: ,,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA, 32-040
Wrzasowice, ul. Urocza 27, z ceng ofertowg brutto w czesci nr 2 w wysokosci 8.794,50 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tacznie 99,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,Cena oferty
brutto” - 59,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreélone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktéry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,,Cena w kryterium ,Termin punktacja
oferty brutto - 60%"” dostawy - 40%”
1 ,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 8.794,50 zt 2 dni 99,00 pkt
BIELAK, 5. BARA SPOLKA JAWNA 59,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzgsowice, ul. Urocza 27
2 »PIXEL” Centrum Komputerowe 9.237,30 zt 2 dni 96,00 pkt
Tomasz Dziedzic 56,00 pkt 40,00 pkt
28-230 Potaniec, Kamieniec 102
3 ~SYRIANA” JOANNA FISCHER 5.781,00 zt 5 dni Oferta
80-180 Gdanisk, ul. Porebskiego 28/17 odrzucona
q »REDICREQ” 5.C. Piotr Chmiela, Piotr 8.683,80 zt 3dni 87,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 60,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakéw, ul. Mogilska 97

3) w zakresie czesci nr 5: ,,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA, 32-040
Wrzasowice, ul. Urocza 27, z ceng ofertowg brutto w czesci nr 5 w wysokosci 1.629,75 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tacznie 97,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,Cena oferty
brutto” - 57,00 pkt i w ramach kryterium , Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktéry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,,.Cena w kryterium ,, Termin punktacja
oferty brutto - 60%"” dostawy - 40%”
1 »BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 1.629,75 zt 2 dni 97,00 pkt
BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA 57,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzgsowice, ul. Urocza 27
2 PIXEL"” Centrum Komputerowe 1.913,88 zt 2 dni 89,00 pkt
Tomasz Dziedzic 49,00 pkt 40,00 pkt
28-230 Potaniec, Kamieniec 102
3 ~SYRIANA” JOANNA FISCHER 1.660,50 z¢ 5 dni 72,00 pkt
80-180 Gdansk, ul. Porebskiego 28/17 56,00 pkt 16 pkt
4 .REDICREO” S.C. Piotr Chmiela, Piotr 1.549,80 zt 3dni 87,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 60,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakow, ul. Mogilska 97




4) w zakresie czesci nr 6: ,REDICREO” S.C. Piotr Chmiela, Piotr Majda, Mieszko Sylwestrzak, 31-545
Krakow, ul. Mogilska 97, z ceng ofertowg brutto w czesci nr 6 w wysokosci 1.537,50 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tacznie 100,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,Cena oferty
brutto” - 60,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktéry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,Cena w kryterium ,,Termin punktacja
oferty brutto - 60%"” dostawy - 40%”
Numer
oferty
3 ~SYRIANA” JOANNA FISCHER 1.635,90 zt 5 dni 80,00 pkt
80-180 Gdarisk, ul. Porebskiego 28/17 56,00 pkt 24,00 pkt
4 »REDICREO” 5.C. Piotr Chmiela, Piotr 1.537,50 z¢ 3 dni 100,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 60,00 pkt 40,00 pkt
31-545 Krakow, ul. Mogilska 97

5) w zakresie czesci nr 7: ,,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. BIELAK, S. BARA SPOtKA JAWNA, 32-040
Wrzagsowice, ul. Urocza 27, z ceng ofertowg brutto w czesci nr 7 w wysokosci 2.495,67 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tacznie 100,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,,Cena oferty
brutto” - 60,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktdry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,,Cena w kryterium ,, Termin punktacja
oferty brutto - 60%” dostawy - 40%”
Numer
oferty
1 »BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 2.495,67 zt 2 dni 100,00 pkt
BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA 60,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzgsowice, ul. Urocza 27
2 »PIXEL” Centrum Komputerowe 2.605,14 zt 2 dni 97,00 pkt
Tomasz Dziedzic 57,00 pkt 40,00 pkt
28-230 Potaniec, Kamieniec 102
3 »SYRIANA” JOANNA FISCHER 2.706,00 zt 5 dni 71,00 pkt
80-180 Gdarisk, ul. Porebskiego 28/17 55,00 pkt 16,00 pkt
4 »REDICREQ” S.C. Piotr Chmiela, Piotr 2.521,50 zt 3dni 86,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 59,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakéw, ul. Mogilska 97

6) w zakresie czesci nr 8: ,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA, 32-040
Wrzasowice, ul. Urocza 27, z ceng ofertowa brutto w czesci nr 8 w wysokosci 318,57 PLN.

= 3



Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tacznie 100,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,,Cena oferty
brutto” - 60,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktéry ztozyt tg oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,Cena w kryterium ,Termin punktacja
oferty brutto - 60%" dostawy - 40%”
Numer
oferty
1 »,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 318,57 zt 2 dni 100,00 pkt
BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA 60,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzasowice, ul. Urocza 27
2 »PIXEL” Centrum Komputerowe 426,81 zt 2 dni 85,00 pkt
Tomasz Dziedzic 45,00 pkt 40,00 pkt
28-230 Potaniec, Kamieniec 102
4 »REDICREO” 5.C. Piotr Chmiela, Piotr 344,40 zt 3dni 83,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 56,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakdw, ul. Mogilska 97

7) w zakresie czesci nr 9: ,,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA, 32-040
Wrzgsowice, ul. Urocza 27, z ceng ofertowg brutto w czesci nr 9 w wysokosci 10.350,45 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tacznie 99,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,Cena oferty
brutto” - 59,00 pkt i w ramach kryterium , Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktéry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,Cena w kryterium ,Termin punktacja
oferty brutto - 60%"” dostawy - 40%”
Numer
oferty
1 »,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 10.350,45 zt 2 dni 95,00 pkt
BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA 55,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzgsowice, ul. Urocza 27
3 ~SYRIANA” JOANNA FISCHER 9.471,00 zt 5 dni 76,00 pkt
80-180 Gdansk, ul. Porebskiego 28/17 60,00 pkt 16,00 pkt
4 ,REDICREQ” S.C. Piotr Chmiela, Piotr 9.778,50 zt 3 dni 85,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 58,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakéw, ul. Mogilska 97

8) w zakresie czesci nr 10: ,SYRIANA” JOANNA FISCHER, 80-180 Gdarisk, ul. Porebskiego 28/17, z ceng
ofertowg brutto w czesci nr 10 w wysokosci 1.599,00 PLN.

Uzasadnienie wyboru:
Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata facznie 100,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,Cena oferty
brutto” - 60,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia




wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktéry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,Cena w kryterium , Termin punktacja
oferty brutto - 60%” dostawy - 40%"”
Numer
oferty
3 »SYRIANA” JOANNA FISCHER 1.599,00 zt 5 dni 100,00 pkt
80-180 Gdanisk, ul. Porebskiego 28/17 60,00 pkt 40,00 pkt

9) w zakresie czesci nr 11: ,PIXEL” Centrum Komputerowe Tomasz Dziedzic, 28-230 Potaniec,
Kamieniec 102, z ceng ofertowg brutto w czesci nr 11 w wysokosci 3.083,61 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tagcznie 93,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,Cena oferty
brutto” - 53,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktory ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tqgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,,Cena w kryterium ,Termin punktacja
oferty brutto - 60%” dostawy - 40%”
Numer
oferty
1 »BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 3.173,40 2 dni 91,00 pkt
BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA 51,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzasowice, ul. Urocza 27
2 »PIXEL” Centrum Komputerowe 3.083,61 zt 2 dni 93,00 pkt
Tomasz Dziedzic 53,00 pkt 40,00 pkt
28-230 Potaniec, Kamieniec 102
3 »SYRIANA” JOANNA FISCHER 3.136,50 zt 5 dni 68,00 pkt
80-180 Gdansk, ul. Porebskiego 28/17 52,00 pkt 16,00 pkt
4 »REDICREO” S.C. Piotr Chmiela, Piotr 2.699,85 zt 3 dni 87,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 60,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakéw, ul. Mogilska 97

10) w zakresie czesci nr 12: ,REDICREO” S.C. Piotr Chmiela, Piotr Majda, Mieszko Sylwestrzak,
31-545 Krakéw, ul. Mogilska 97, z ceng ofertowg brutto w czeéci nr 12 w wysokosci 16.543,50 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata tgcznie 100,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,,Cena oferty
brutto” - 60,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okreslone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktdry ztozyt te oferte nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacija:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy punktacja




w kryterium ,,Cena

w kryterium ,, Termin

Numer oferty brutto - 60%" dostawy - 40%”
oferty
4 »REDICREO” §.C. Piotr Chmiela, Piotr 16.543,50 zt 3dni 100,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 60,00 pkt 27,00 pkt

31-545 Krakow, ul. Mogilska 97

11) w zakresie czesci nr 13: ,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA,
32-040 Wrzasowice, ul. Urocza 27, z ceng ofertowa brutto w czesci nr 13 w wysokosci 1.143,90 PLN.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta za trzy kryteria otrzymata fagcznie 94,00 pkt w tym: w ramach kryterium ,,Cena oferty
brutto” - 54,00 pkt i w ramach kryterium ,Termin dostawy” - 40,00 pkt. Wybrana oferta spetnia
wymagania okre$lone w SWZ, nie podlega odrzuceniu, a Wykonawca ktéry ztozyt te ofertg nie podlega
wykluczeniu.

Przyznana punktacja:

Numer Firma (nazwa) oraz adres/siedziba Punktacja Punktacja tgczna
oferty Wykonawcy w kryterium ,,Cena w kryterium ,, Termin punktacja
oferty brutto - 60%"” dostawy - 40%”
Numer
oferty
1 ,BINO COMPUTERS” S. BOBEK, B. 1.143,90 zt 2dni 94,00 pkt
BIELAK, S. BARA SPOLKA JAWNA 54,00 pkt 40,00 pkt
32-040 Wrzasowice, ul. Urocza 27
4 »REDICREQ” S.C. Piotr Chmiela, Piotr 1.033,20 zt 3 dni 87,00 pkt
Majda, Mieszko Sylwestrzak 60,00 pkt 27,00 pkt
31-545 Krakow, ul. Mogilska 97

1. Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajgcy informuje,
ze w czeéci nr 3 przedmiotowe postepowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 1)
ustawy Prawo zamowien publicznych.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 255 pkt 1) ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia,
jezeli nie ztozono zadnego wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo zadnej oferty.
Uzasadnienie faktyczne:

W prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego w terminie sktadania ofert
wyznaczonym przez Zamawiajgcego to jest w dniu 24 maja 2021 roku do godziny 10:00 nie zostatfa
ztozona zadna oferta w zakresie czesci nr 3.

Wobec powyiszego w przedmiotowym postepowaniu spetniona jest wskazana w art. 255 pkt 1) ustawy
Pzp przestanka stanowigca podstawe do uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, zatem Zamawiajacy jest zobowigzany uniewaini¢ przedmiotowe postgpowanie
w zakresie czesci nr 3.

I1l. Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy Prawo zamdwieri publicznych Zamawiajgcy informuje,
ze w czesci nr 4 przedmiotowe postepowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt 3)
ustawy Prawo zamowien publicznych.

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 255 pkt 3) ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamodwienia,
jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg




mei \J

zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba, ze zamawiajgcy moze
zwiekszyc te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

Przywotana podstawa prawna uniewaznienia zwalnia zamawiajgcych z obowigzku dokonywania oceny
ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej w sytuacji kiedy zawarcie umowy z wybranym wykonawca
nie jest mozliwe z powodu braku srodkow na jej sfinansowanie.

Ceny brutto ztozonych ofert dla wymienionej powyzej czesci niniejszego postepowania przewyiszajg
srodki finansowe zabezpieczone przez Zamawiajacego na ich realizacje, a Zamawiajacy nie moze
zwiekszy¢ srodkéw finansowych do ceny najkorzystniejszej oferty w czesci nr 4.

Wobec powyzszego w przedmiotowym postepowaniu spetniona jest wskazana w art. 255 pkt 3) ustawy
Pzp przestanka stanowigca podstawe do uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, zatem Zamawiajacy jest zobowigzany uniewazni¢ przedmiotowe postepowanie
w zakresie czesci nr 4.

Z up. REKTORA

mgr Jace alski







