Nr sprawy: ZP.312.6.2023 Szczecin, 20.12.2023 r.

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych na wykonanie rob6t budowlanych zwigzanych z realizacja
zadania pn. Modernizacja i remont dziedzincow Zamku Ksigzat Pomorskich
w Szczecinie w formule ,,wybuduj”.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA DO TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1605) informuje, ze do Zamawiajgcego wptynety pytania dotyczace tresci specyfikacji warunkéw
zamoéwienia.

1. Prosimy o informacje czy roboty zelbetowe posadowienia sceny wchodzg w zakres przetargu — brak
pozycji w przedmiarze.

Odpowiedz:
Tak. Wszystkie roboty zelbetowe zwigzane z posadowieniem sg przedmiotem niniejszego
postepowania.

2. Prosimy o informacje czy wykonanie oraz zaprojektowanie pali jest w zakresie przetargu — brak
pozycji w przedmiarze.

Odpowiedz:
Tak Zweryfikowanie/optymalizacja sposobu posadowienia posredniego sceny oraz wykonanie robét
budowlanych jest przedmiotem niniejszego postepowania.

3. Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z informacjg w projekcie konstrukcji po stronie GW jest
wykonanie badan gruntowych na potrzeby doboru pali.

Odpowiedz:

Zamawiajacy, potwierdza, iz wykonanie dodatkowych badan gruntu dla potrzeb doboru sposobu
posadowienia posredniego elementdéw sceny jest przedmiotem niniejszego postepowania. Nalezy
wykonac je po uprzednim rozebraniu nawierzchni i przylegtych konstrukgji.

4. Prosimy o doszczego6towienie zakresu prac opisanych w projekcie konstrukcji w przypadku odkrycia
niezinwentaryzowanych tuneli ,Tunele nalezy uszczelni¢ w celu unikniecia dalszego ostabienia
podtoza gruntowego”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie =z =zapisem w dokumentacji projektowej mowa
0 niezinwentaryzowanych (nieznanych podziemnych elementach kubaturowych).

5. Wnosze o wyjasnienie / zmodyfikowanie opisanych nizej postanowien projektu umowy:

o § 1 ust. 2 pkt 25: Wykonawca wnosi o usuniecie sformutowania (,ani przezwyciezyc¢”). Daje
ono potencjalng podstawe do kwestionowania charakteru konkretnych zdarzen jako
przejawow sity wyzszej, zwtaszcza poprzez wskazywanie, ze wykonawca nie podjat lub nie
nalezycie podjat nieskuteczne proby przezwyciezenia zdarzenia. Nadto moze by¢ to podstawa
oczekiwania podejmowania przez wykonawce czynnosci zbyt daleko idacych, wykraczajgcych
poza nalezytg staranno$¢ i wymagajacych nieracjonalnych naktadéw.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

o § 1 ust. 2 pkt 27: Zgodnie z § 12 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 20
grudnia 2021 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy dokumentacji projektowej,
specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu
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funkcjonalno-uzytkowego, "Specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robdt budowlanych
stanowig opracowania zawierajgce w szczegdolnos$ci zbiory wymagan, ktore sg niezbedne do
okreSlenia standardu i jakoSci wykonania robdt, w zakresie sposobu wykonania robot
budowlanych, wtasciwosci wyrobéw budowlanych oraz oceny prawidtowo$ci wykonania
poszczegdinych robot." Wykonawca wnosi o przywrdcenie wskazanej wyzej definicji,
albowiem brak jest podstaw do modyfikacji pojecia zdefiniowanego juz na gruncie legalnym —
w tym na potrzeby zaméwien publicznych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane wyjasniajgc jednoczesnie, ze
wspomniana definicja opisuje jedynie znaczenie STWIOR dla realizacji Umowy i nie
modyfikuje jej zakresu determinowanego przez przepisy powszechnie obowigzujace.

§ 1 ust. 3: Postanowienie nalezy usung¢ w catosci — grozi ono rozszerzaniem zakresu
przedmiotu umowy ponad okolicznosci mozliwe do przewidzenia przez wykonawce bez
dodatkowego wynagrodzenia i w ten sposoéb narusza zasade réwnego traktowania
wykonawcéw i uczciwej konkurenciji.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Wspomniane w tym postanowieniu
uszczegotowienia, rozwiniecia i modyfikacje Dokumentacji projektowej nie bedg wykraczaé
poza zatozony standard i funkcje okreslone w Dokumentacji projektowej lub przepisach prawa
oraz normach techniczno-budowlanych.

§ 1 ust. 5: Termin powinien zosta¢ wydtuzony do dni co najmniej 14.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Wspomniany w tym postanowieniu
termin (7 — dniowy) liczony jest od wykrycia opisanych tam mankamentoéw Dokumentaciji,
atym samym, przewidziany czas jest wystarczajgcym, aby przekaza¢ Zamawiajgcemu
przedmiotowe informacje.

§ 1 ust. 7: Postanowienie winno zosta¢ usuniete lub doprecyzowane. Zakresowo obowigzek
ten jest bowiem zbyt szeroki — odnosi sie do okolicznosci, ktérych wplyw na termin lub jakos¢
rob6t moze nie by¢ identyfikowalny od chwili ich wystgpienia.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Zawarty w tym postanowienia termin
liczony jest od momentu dowiedzenia sie przez Wykonawce o tych okolicznosciach.

§ 1 ust. 10: Postanowienie winno zosta¢ usuniete w catosci. Postanowienie to umozliwia
zamawiajgcemu uchylanie sie od skutkéw oswiadczen woli podmiotéw umocowanych do jego
zastepowania sktadanych w ramach wykonywania umowy, w tym w braku wystgpienia
podstaw przewidywanych w tym zakresie w przepisach art. 82-88 kc.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. To postanowienie nie ustanawia
uprawnienia uchylania sie od skutkow oswiadczenia woli Zamawiajgcego Ilub jego
reprezentantéw, a traktuje o niezwolnieniu Wykonawcy z odpowiedzialno$ci za jego dziatania
zwigzane z realizacjg Umowy i wykonywanie Robdét.

§ 1 ust. 10: Postanowienie winno zosta¢ usuniete w catosci, jako oczywiscie niezgodne
z zasadami prawa cywilnego, w tym w szczegdlnosci prawa zamodwien publicznych.
Zamawiajgcy nie moze natozy¢ na Wykonawce nieograniczonego co do przedmiotu i zakresu
obowigzku wykonywania robot zamiennych bez uprzedniego uzgodnienia ich wptywu na
wysokos$¢ wynagrodzenia i termin wykonania przedmiotu zaméwienia.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Postanowienie nie wylgcza prawa
Wykonawcy do ubiegania sie o zmiane Umowy w wypadku konieczno$ci wykonania robét
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zamiennych, ktére to podstawy zmiany Umowy uregulowane sg w samej Umowie lub
przepisach powszechnie obowigzujgcych.

§ 1 ust. 13: Postanowienie moze stanowi¢ podstawe przeniesienia na wykonawce
konsekwencji wad dokumentacji projektowej dostarczanej przez zamawiajgcego, koniecznosc¢
jej weryfikacji w stopniu wyzszym niz mozna wymagaé¢ od wykonawcy robét. Nadto,
okolicznosci wptywajgce faktycznie na przebieg procesu budowlanego wynikajgce
z dokumentacji warsztatowej wykonywanej w przewidzianej w tym postanowieniu procedurze
nie stanowityby podstaw do zmiany umowy w zakresie terminu wykonania oraz
wynagrodzenia. Postanowienie zbyt daleko idgce. Wykonawca wnosi 0 jego usuniecie
w cafosci.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Zgodnie z definicja Dokumentacji
warsztatowej, stanowi ona uzupetnienie i uszczegdtowienie projektow budowlanego
i wykonawczego. Przedmiotowe postanowienie, nie ustanawia tez wymagania weryfikac;ji
Dokumentacji projektowej przez Wykonawce w wyzszym stopniu niz wynikajgcym z przepiséw
prawa i postanowienn Umowy.

§ 2 ust. 2 pkt 5: Postanowienie nalezy zmodyfikowac¢. ,Stata obecno$¢ na budowie” jest
wymogiem zbyt daleko idgcym i zbednym dla prawidtowej realizacji robot.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 2 ust. 2 pkt 8: Postanowienie nalezy zmodyfikowaé. Korzystanie z ,fabrycznie nowych”
,2urzadzen wiasnych” jest wymogiem zbyt daleko idgcym i zbednym dla prawidtowej realizaciji
robot. Podobnie, jezeli chodzi o odtwarzanie elementoéw obiektu z materiatow odzyskiwanych.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 2 ust. 2 pkt 18: Postanowienie nalezy zmodyfikowaé poprzez dopisanie zastrzezenia, ze:
~Zamawiajgcy uwzgledni przy ocenie nalezytej starannosci wykonawcy i terminowosci jego
rob6t fakt ewentualnego braku nalezytej wspotpracy gestorow medidw z Wykonawcag
w zakresie umozliwienia mu terminowego i prawidtowego wykonania opisanego wyzej
obowigzku”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Zamawiajgcy wskazuje jednak, ze
w wypadku w ktédrym powodem niedopetnienia obowigzkéw umownych Wykonawcy bedg
okolicznosci niezalezne od Wykonawcy dziatajgcego z nalezytg starannoscig, a wynikajgce
Z postepowania gestoréw, Zamawiajgcy nie bedzie miat podstawy do uznania, ze Wykonawca
ponosi odpowiedzialnosci za wspomniane niedopetnienie obowigzkow.

§ 2 ust. 2 pkt 29: Postanowienie nalezy zmodyfikowaé. Proponuje sie usuniecie zdan
~Wykonawca powinien przesyfac karty materiatowe do akceptacji w pierwszych mozliwych
terminach, w tym zobowigzany jest do takiego przekazywania kart, ktére nie doprowadzi do
opdznienn Zamawiajgcego z winy Wykonawcy w akceptacji przedmiotowych kart’.
Postanowienia te sg sprzeczne ze zdaniem pierwszym, ktére przewiduje przekazywanie kart
na biezgco i sukcesywnie, w terminie do 14 Dni przed uzyciem.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Postanowienia zdania pierwszego
i drugiego nie sg ze sobg sprzeczne.

§ 2 ust. 2 pkt 36: Postanowienie nalezy usungé. Nie jest uprawnione przenoszenie na
Wykonawce obowigzkow zwigzanych z korzystaniem z przedmiotu umowy w okresie jej
normalnej, biezacej eksploatacji. Sg to typowe obowigzki kazdego inwestora, ktoérych koszt
nie jest nawet mozliwy do ustalenia przez wykonawce ze wzgledu na fakt, ze przedmiot umowy
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bedzie stanowi¢ w przysziosé przedmiot wspotkorzystania przez réznych uzytkownikow
budynku Zamku Ksigzgt Pomorskich w Szczecinie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Przedmiotowe postanowienie
dotyczy realizacji przez Wykonawce jego obowigzkéw zwigzanych z rekojmiag i gwarancja,
a nie korzystaniem z rzeczy.

§ 2 ust. 2 pkt 47: Wykonawca wnosi o wykreslenie zastrzezenia o tresci: ,podporzgdkowania
sie poleceniom, decyzjom, zgodom i akceptacjom Inspektora nadzoru inwestorskiego
i odwiadcza, Zze bedzie przyjmowac je jako obowigzujgce.” Postanowienie to rodzi ryzyko
rozszerzania zakresu przedmiotowego umowy bez zachowania procedury zmiany umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Zagadnienie zwigzane
z czynnosciami  lub poleceniami Inspektora nadzoru inwestorskiego powodujgcymi
koniecznos$¢ zmiany Dokumentacji projektowej reguluje § 8 ust. 4. Zmiana Dokumentacji
projektowej determinujgca zmiane Umowy lub realizacja czynnosci lub polecen prowadzgcych
do zmiany Umowy, bedg poprzedzane procedurg zmiany Umowy.

§ 2 ust. 3: Postanowienie przewiduje zapewnienie ochrony. Brak wskazan, czy wykonanie
tego obowigzku wymaga zachowania form i warunkéw okreslonych w Ustawie z dnia 22
sierpnia 1997 r. o ochronie oséb i mienia, co wptynie na koszt realizacji tego obowigzku,
poniewaz moze wigzac sie z koniecznoscig zlecenia realizacji tego obowigzku podmiotowi
profesjonalnemu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Przedmiotowe postanowienie nalezy
rozumieé¢ jako wymaganie zapewniania ochrony z zachowaniem form i warunkéw okreslonych
w ustawie z dnia 22 sierpnia 1997 r. o ochronie os6b i mienia, z tym, ze Zamawiajgcy nie
okresla zastosowania okreslonej formy ochrony przewidzianej w ustawie i pozostawia wyboér
tej formy do decyzji Wykonawcy.

§ 2 ust. 9 pkt 3: Postanowienie powinno zosta¢ zmodyfikowane poprzez usunigcie
postanowienia rozszerzajgcego odpowiedzialno$¢ wykonawcy (wylgczajgcego zastosowanie
przepisu art. 429 kc). Wykonawca wnosi zatem o wykreslenie dopisku: ,przy czym w
odniesieniu do odpowiedzialnos$ci Wykonawcy Strony zgodnie wytgczajg zastosowanie
zwolnienia z odpowiedzialno$ci na podstawie art. 429 kodeksu cywilnego;”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 2 ust. 9 pkt 6: Ryzyko, ktére przyjmuje na siebie wykonawca jest zbyt daleko idace.
Okolicznosci opisane w zdaniu pierwszym mogg by¢ powodowane okolicznosciami
niezaleznymi (w tym niezawinionymi) od wykonawcy. Nalezy wykluczy¢ przypadek, by
okolicznosci te nie mogty stanowi¢ podstawy wniosku o zmiane terminu wykonania umowy,
jesli zaszly z przyczyn nielezacych po stronie wykonawcy. Ryzyko zwtoki moze odnosi¢ sie
wytgcznie do przyczyn zawinionych przez wykonawce. Wykonawca wnosi zatem o
wykreslenie zdania ostatniego o tresci: ,Z chwilg przekazania Terenu budowy Wykonawca
ponosi ryzyko ewentualnej — w tym wywofanej ingerencjg 0séb trzecich — zwtoki w wykonaniu
Robot jak i w usuwaniu stwierdzonych Wad.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 3 ust. 5 pkt 4: Postanowienie powinno zosta¢ usuniete.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.
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§ 3 ust. 13: Postanowienie powinno zosta¢ usuniete. Nie ma uzasadnienia dla odmowy
modyfikowania Harmonogramu na danym etapie robot. Prowadzi to do kreowania stanu fikciji,
w ktérym Harmonogram przestaje odpowiadac¢ faktycznemu postepowi robét.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 3 ust. 15: Postanowienie powinno zosta¢ usuniete. Pozostawienie zamawiajgcemu
uprawnienia do subiektywnego decydowania o istnieniu stanu zagrozenia nie powinno by¢
dopuszczone. Ewentualne obowiazki narzucone wykonawcy w zwigzku z oceng stanu robot
przez zamawiajgcego mogg wigzaé sie z poniesieniem przez wykonawce dodatkowych
kosztow o nieprzewidywanej skali, a jednocze$nie obowigzki narzucone w trybie powyzszego
postanowienia mogg wykraczac poza zakres nalezytej starannosci, jakiej mozna wymagac od
wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 7 ust. 11 pkt 1: Postanowienie w zakresie tresci ,chyba zZe naruszenie, o ktérym mowa
powyzej, powstato tylko i wytgcznie z winy Zamawiajgcego” nalezy usungc.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 8 ust. 2: Postanowienie nalezy usungé. Zamawiajacy przyznaje sobie uprawnienie do
dowolnego rozszerzania zakresu osobowego 0sob, ktére mogg wydawaé wykonawcy wigzace
polecenia, co zwtaszcza w $wietle kwestionowanego wczesniej § 1 ust. 10 umowy prowadzié
moze do dezorganizacji dziatan wykonawcy, a nadto naraza¢ na przypadki narzucenia
obowigzkéw wzajemnie sprzecznych, wykluczajgcych sie.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 8 ust. 6: Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy zgody zamawiajgcego wymaga zmiana
cztonka personelu, a nie jedynie samo odsunigcie cztonka personelu od wykonywania umowy.
Aktualnie sformutowanie to budzi watpliwosci.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz odsuniecie danego cztonka Personelu musi nastgpi¢ wraz z jego
zmiang i tym samym, zgoda Zamawiajgcego bedzie dotyczyé tak odsuniecia jak i zmiany
cztonka Personelu.

§ 9 ust. 1 pkt 4 lit. b: Postanowienie bardzo ogdlne, obowigzek jest nadmierny, zwlaszcza,
ze — zwazywszy na postanowienia ust. 3 — wykonawca pozna wzor raportu dopiero po
zawarciu umowy. Sugeruje sie usuniecie postanowienia w cato$ci.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 10 ust. 6 pkt 1: Postanowienie wylgcza elastycznos¢ ustalenia wynagrodzenia
podwykonawcy. Wynagrodzenie podwykonawcy nie powinno wykracza¢ poza wynagrodzenie
wykonawcy nalezne mu za wykonanie tozsamego zakresu robét, ale w zakresie pozycji
kosztorysowych wykonawca powinien zachowaé prawo elastycznego ustalania wartosci
wynhagrodzenia podwykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 10 ust. 12: Postanowienie w zakresie, w jakim zaostrza odpowiedzialno$¢ wykonawcy
i wylgcza zastosowanie art. 429 kc powinno zostac usuniete.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.
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§ 10 ust. 13: Postanowienie powinno zawiera¢ zastrzezenie, ze zamawiajgcy naprawi szkode
poniesiong przez wykonawce w przypadku nieuzasadnionej odmowy dopuszczenia
podwykonawcy na teren budowy, co moze pozwoli¢ na ograniczenie ryzyka wykonawcy
wobec ewentualnych roszczen podwykonawcy, ktéry zawart juz umowe z wykonawcg, a nie
zostat dopuszczony do jej realizacji z przyczyn niezaleznych od wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 11 ust. 2: W postanowieniu powinno znalez¢ sie wyrazne zastrzezenie, ze nalezyte
wykonanie Robdt nie jest tozsame z bezusterkowym odbiorem robét, co jest niedopuszczalne
w Swietle orzecznictwa.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Zasady dokonywania odbiorow
(w tym czesciowych) regulujg § 14 ust. 21 i 22.

§ 11 ust. 5: Odbidr robdt nie powinien by¢ uzalezniany od tego rodzaju warunku. Zamawiajgcy
nie powinien mie¢ uprawnienia do odmowy odbioru robét od dodatkowego obowigzku
niezwigzanego bezposrednio z wykonanymi robotami. Postanowienie powinno zostac
usuniete.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Weryfikacja raportu jest konieczng
dla stwierdzenia nalezytego wykonania Umowy w czesci odbieranej, czemu stuzy¢ ma rowniez
raport.

§ 13 ust. 3: Postanowienie zdania ostatniego jest niezrozumiate. Naruszenie warunkéw
gwarancji przez Zamawiajgcego moze skutkowacé jej utratg uprawnien z niej wynikajgcych,
zwtaszcza, gdy jest to gwarancja udzielana przez podmiot trzeci — producenta, dostawce.
Wykonawca nie powinien by¢ zobowigzany do ztozenia takiego oswiadczenia.

Odpowiedz:
W § 13 Umowy:

1) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. W sytuacji, gdy gwarancja udzielana przez producenta wystawiana jest na diuzszy okres
niz wskazany w ust. 2, wéwczas Wykonawca zastosuje okres gwarancji udzielanej przez
producenta.”;

2) po ust. 3 dodaje sie ust. 31 o tresci:

~S3tWykonawca os$wiadcza, ze gwarancja na wbudowane i zamontowane Materiaty lub
urzagdzenia nie bedzie zawiera¢ postanowien powodujgcych utrate lub ograniczenie
udzielonej gwarancji w przypadku udzielenia przez Zamawiajgcego zamowienia na
Swiadczenie ustugi przegladdw technicznych i konserwacji urzgdzen innemu Wykonawcy.”.

§ 13 ust. 5: Postanowienie, to, cho¢ nie postuguje sie pojeciem ,wada istotna” w rozumieniu
przyjetym w § 1 umowy, to jednak odnosi sie do wad istotnych. Postanowienie to powinno
zosta¢ zmodyfikowane w ten sposéb, Zze nie powinno dotyczy¢ wad istotnych, a jedynie wad
stwarzajgcych niebezpieczenstwo dla ludzi. Postanowienie to narzuca razgco krotki termin
usuwania wad istotnych — duzo krotszy niz wad nieistotnych. Nadto niedopuszczalne jest
decydowanie przez zamawiajgcego o kwalifikacji wady. Jest to okoliczno$¢ obiektywna, ktéra
powinna by¢ oceniana takze przy uwzglednieniu definicji wady istotnej i nieistotnej na
podstawie definicji zawartych takze samej umowie w § 1.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Postanowienie dotyczy¢ moze tak
Wad kwalifikowanych jako Wady istotne jak i Wady nieistotne.
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§ 14 ust. 6: Wykonawca wnosi o dopisanie w tym miejscu, ze odbiory czesciowe sg takze
odbiorami jakosciowymi.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wskazuje, ze w toku odbioréw czesciowych bedzie oceniat wykonanie takze pod
wzgledem istnienia Wad, co oznacza, ze odbiory te bedg takze odbiorami jakosciowymi.

§ 14 ust. 17 pkt 3: Odbiér robot nie powinien byé uzalezniany od tego rodzaju warunku.
Zamawiajgcy nie powinien mie¢ uprawnienia do odmowy odbioru robét od dodatkowego
obowigzku niezwigzanego bezposrednio z wykonanymi robotami. Postanowienie powinno
zostac usuniete.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 14 ust. 18: Postanowienie to odnosi sie do ust. 14. Wskazana tam zostata wytacznie
ostateczna decyzja o pozwoleniu na uzytkowanie (lub inny tytut administracyjnoprawny
uprawniajgcy do uzytkowania — jesli przepisy prawa beda tego wymagac). Nalezy wykluczy¢
mozliwos¢ oceny przez inspektora nadzoru inwestorskiego decyzji lub innych aktéw organéw
wiadzy publicznej. Postanowienie to nalezy usungé.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Zamawiajgcy wskazuje, ze
weryfikacja przeprowadzana przez Inspektora nadzoru, o ktérej mowa w tym postanowieniu,
nie bedzie polegac na ocenie prawidtowosci rozstrzygnie¢ organéw, a na weryfikacji sposobu
postepowania Wykonawcy w zakresie kompletnosci przedstawionych dokumentéw oraz ich
formy i spetniania wymagan formalnych (np. czy zawierajg klauzule prawomocnosci).

§ 14 ust. 19: Postanowienie nalezy zmodyfikowa¢ w konsekwencji uwag do postanowienh § 14
ust. 18. W szczegdlnosci wnosi sie o skreslenie dopisku: ,oraz przedtuzenia terminu,
w przypadku, o ktorym mowa w ust. 18”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 14 ust. 20: Postanowienie zdania ostatniego jest niezrozumiate w kontekscie postanowien
projektowanej umowy.

Odpowiedz:
W § 14 Umowy, ust. 20 otrzymuje brzmienie;

»20. Dokonanie odbioru koncowego nastepuje pisemnym Protokotem Odbioru Kohcowego,
potwierdzajagcym wykonanie catosci przedmiotu Umowy i rozpoczynajgcym bieg okresu
gwarancji i rekojmi za wykonany przedmiot Umowy. W celu unikniecia watpliwosci,
zidentyfikowanie Wad istotnych dopiero na etapie odbioru koncowego, nie pozbawia
Zamawiajgcego uprawnien, o ktérych mowa w ust. 21.”

§ 14 ust. 23: Przewidywana w tym postanowieniu odpowiedzialno$¢ wykonawcy powinna by¢
ograniczona do zwtoki wykonawcy.

Odpowiedz:

W § 14 Umowy, ust. 23 otrzymuje brzmienie:

»23. W celu unikniecia wszelkich watpliwosci, Strony zgodnie ustalajg, ze Wykonawca nie
ponosi odpowiedzialnosci za opéznienia powstate wytacznie z przyczyn lezgcych po stronie
Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego oraz Organdw, o ktérych mowa w art. 56
ust. 1 Prawa budowlanego za wydanie wymaganych opinii/stanowisk oraz pozwolen
administracyjnych, odpowiada jednak za zwioke w przekazaniu ww. organom niezbednych
dokumentoéw w celu uzyskania od nich opinii/stanowisk oraz pozwolen administracyjnych,
a takze za opOdznienia powstate w wyniku stwierdzenia przez te organy nieprawidtowosci
opracowan lub dokumentéw przygotowywanych przez Wykonawce.
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§ 14 ust. 33: Usuniecie tego postanowienia powinno by¢ konsekwencjg uznania, ze odbiory
majg charakter jakosciowy (uwaga do § 14 ust.6). Pozostawienie tego sformutowania
pozbawia znaczenia protokotéw odbioru.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Niestwierdzenie danej wady w toku
odbioru (réowniez jakosciowego), nie bedzie wylgczaé uprawnien Zamawiajgcego
przewidzianych na wypadek stwierdzenia takich wad w przyszio$ci.

§ 15 ust. 1: Podstawg obliczania kar powinno by¢ wynagrodzenie liczone od kwoty netto, a nie
brutto.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 15 ust. 2 pkt 2: Podstawg obliczania tej kary powinno by¢ wynagrodzenie nalezne za te
czes$¢ robdt, ktérych dotyczy zwitoka i dany odbiér czesciowy — zgodnie z harmonogramem.
Kara nie powinna by¢ liczona od catkowitego wynagrodzenia umownego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Stawka procentowa kary, o ktérej
mowa w tym postanowieniu, jest odpowiednio nizsza w stosunku do postanowienia dot. kar
umownych za zwtoke w stosunku do Terminu wykonania catosci Robét budowlanych lub
Terminu kohcowego wykonania przedmiotu Umowy.

§ 15 ust. 2 pkt 13: Kara umowna nie powinna by¢ ograniczona do przypadkéw odstgpienia
z winy wykonawcy. Wnosi sie o skreslenie stéw: ,,z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy,”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 15 ust. 2 pkt 17: Postanowienie nieskonkretyzowane; powinno zostac¢ usuniete.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 15 ust. 6: Wartos¢ maksymalna kar powinna by¢ ustalana w oparciu o wynagrodzenie netto,
a nie brutto. Nalezy usungé postanowienie przewidujgce zastrzezenie dodatkowej wartosci
maksymalnej skumulowanych kar w przypadku, gdy kara naliczona zostata takze za
odstgpienie od umowy. W razie bowiem odstgpienia kara umowna ,konsumuje” kary za inne
naruszenia umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 16 ust. 12: Zwazywszy na postanowienia § 15 ust. 2 pkt 13 postanowienie to powinno zosta¢
zmodyfikowane poprzez wykluczenie mozliwosci fgcznego, tj. jednoczesnego: naliczenia kary
umowne;j i odstgpienia od umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

§ 17: Wykonawca wnosi o wprowadzenie dodatkowego postanowienia uprawniajgcego
wykonawce do odstgpienia od umowy w przypadku, gdyby z przyczyn nielezgcych po stronie
wykonawcy doszto do wstrzymania robdt na czas przekraczajgcy 14 dni. Zwazywszy na
charakter budynku i znane okolicznosci zwigzane z prowadzeniem roboét na jego terenie, jest
to wskazane i oczekiwane. Wskazane jest takze wprowadzenie postanowienia
umozliwiajgcego odstgpienie od umowy przez wykonawce w przypadku ograniczenia zakresu
robét (np. z odniesieniem do skali warto$ci robo6t zaniechanych). Wykonawca wnosi
0 wprowadzenie powyzszych postanowien do § 17 projektowanej umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.
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e § 17 ust. 2 pkt 7: Postanowienie powinno zosta¢ usuniete w zakresie w jakim dopuszcza
odstgpienie w przypadkach ,razgcego naruszenia innych postanowien Umowy”. Tak
sformutowana podstawa odstgpienia jest zbyt szeroka, a w konsekwencji jej zastosowanie
nakazuje uwzglednia¢ dodatkowe ryzyko kontraktowe, co niepotrzebnie podwyzsza wartosé
oferty.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

o §17 ust. 2 pkt 9: Przewidywany w postanowieniu termin jest zbyt krotki i rodzi wysokie ryzyko
po stronie wykonawcy. Wykonawca wnosi o wydtuzenie tego terminu do minimum 21 dni.

Odpowiedz:
W § 17 Umowy, w ust. 2, pkt 9 otrzymuje brzmienie:

Wykonawca utraci mozliwos¢ realizacji zamdwienia przy udziale podmiotu, na ktérego zasoby
Wykonawca powotywat sie na zasadach okreslonych w art. 118 ust. 1 Ustawy Pzp, w celu
wykazania spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu jezeli w ciggu 14 (czternastu) Dni od
dnia, w ktorym Wykonawca utracit mozliwos¢ realizacji zamowienia przy udziale tego
podmiotu, Wykonawca nie wykaze, ze proponowany inny podmiot lub Wykonawca
samodzielnie spetnia je w stopniu nie mniejszym niz podmiot, na ktérego zasoby Wykonawca
powotywat sie w trakcie postepowania o udzielenie zamoéwienia;”.

o § 19 ust. 2 pkt 1 lit. j: postanowienie powinno zosta¢ rozszerzone o ,roboty dodatkowe”
i ,;oboty uzupetniajgce”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. O robotach dodatkowych
(zamoéwieniu dodatkowym) jest mowa w § 19 ust. 2 pkt 1 lit. i.

o § 19 ust. 2 pkt 1 lit. k: Zmiana umowy w tym przypadku nie powinna by¢ uzalezniona od
potwierdzenia btedoéw przez zamawiajgcego. Usuniete w catosci winno by¢ postanowienie,
ktére nakiada na wykonawce obowigzek wychwycenia btedéw dokumentacji na etapie
ofertowania. Na tym etapie nie wigze bowiem Stron zaden stosunek umowny, mocg ktérego
Wykonawca magtby byé zobowigzany do swiadczenia nieodptatnej ustugi kontroli, weryfikacji,
koordynacji miedzybranzowej, itp. opracowan projektowych, za ktérych przedstawienie
odpowiada Zamawiajacy, a ktore dla niego opracowat zespét uprawnionych projektantéw,
w tym zatrudniajgcy ,projektanta sprawdzajgcego”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane. Ocena spetnienia wymagania,
0 ktérym mowa w zdaniu ostatnim wspomnianego postanowienia, dokonywana bedzie przez
pryzmat odpowiedzialnosci wykonawcy robét budowlanych za weryfikacje projektu zgodnie
z zasadami okreslonymi w praktyce (potwierdzonymi w orzecznictwie i doktrynie)

o § 19 ust. 2 pkt 3: Nalezy usungé postanowienie ograniczajgce zmiane umowy w przypadku
wystgpienia robét zamiennych z powodu zmian w dokumentacji, tj. dopisek: ,jezeli
konieczno$¢ wprowadzenia tych zmian pojawita sie dopiero w trakcie realizacji Umowy,
mozliwa”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

o § 26 ust. 3: Nalezy usung¢ postanowienie w catosci, jako rozszerzajgce odpowiedzialnosé
wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

6. Wnosze o zmodyfikowanie warunkéw udziatu w postepowaniu, co umozliwi Wnioskodawcy wziecie
w nim udziatu. Aktualnie sformutowane wymagania wydajg sie by¢ zbyt daleko idgce dla oceny czy
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ubiegajacy sie o przedmiotowe zamdwienie wykonawcy i osoby, ktorymi dysponujg sg wystarczajgco
wykwalifikowani dla uzyskania i zrealizowania przedmiotu zamowienia.

1. Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie wymogu opisanego w rozdziale V, w punkcie 4)
w podpunkcie 4.2) lit. b) tiret pierwsze, poprzez zastgpienie aktualnego sformutowania:
~budynku wraz zagospodarowaniem terenu o powierzchni tego terenu co najmniej 2.000 m2
i wartosci robét budowlanych co najmniej 3 000 000 zt brutto”

sformutowaniem:

,budynku wraz zagospodarowaniem terenu o powierzchni tego terenu co najmniej 300 m2
i wartosci robot budowlanych co najmniej 3 000 000 zt brutto”. Uzasadniajgc wniosek
Wykonawca podnosi, ze aktualny wymog jest zbyt daleko idgcy, majac na uwadze
w szczegolnosci powierzchnie Panstwa terenu budowy podlegajgcego zagospodarowaniu.
Przypomnie¢ nalezy bowiem, ze formutowane warunki udziatu w postepowaniu nie powinny
zmierza¢ do zagdania wykazania sie do$wiadczeniem praktycznie tozsamym z zakresem
i przedmiotem zaméwienia. Warunki winny pozwalaé Zamawiajgcemu na ocene, ze
dopuszcza mozliwo$¢ ztozenia oferty (i realizacji zamédwienia) kazdemu wykonawcy, ktory jest
w stanie je wykonaé. Powyzsze zas jest mozliwe do oceny poprzez ocene czy wykonawca lub
zatrudniane przez niego osoby sg odpowiednio doswiadczone w uprzednim wykonaniu roboty
lub robét o przedmiocie, zakresie i wartosci mniejszych niz przedmiot, zakres i warto$¢ 2
zlecanych robé6t. Chodzi zatem o ,probkowanie” kwalifikacji, a nie zgdanie kwalifikacji
tozsamych. W ocenie Wnioskodawcy kierownik budowy lub robét budowlanych ktéry posiada
doswiadczenie w petnieniu funkcji kierownika budowy przy realizacji co najmniej jednej roboty
budowlanej dotyczacej budynku wraz zagospodarowaniem terenu o powierzchni tego terenu
co najmniej 300 m2 jest wystraczajgce dla potwierdzenie, ze taka osoba poradzi sobie
Z kierowaniem roboty na terenie Panstwa obiektu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

2. Niezaleznie od powyzszego Wykonawca zwraca uwage, ze osobg, kiéra ma petni¢ funkcje
kierownika budowy w okolicznosciach udzielanego zamoéwienia ma by¢ osoba
Z uprawnieniami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci drogowej oraz posiadajgca
doswiadczenie w petnieniu funkcji kierownika budowy, kierownika robdt lub inspektora
nadzoru inwestorskiego w branzy drogowej, a nie osoba posiadajgca uprawnienia budowlane
bez ograniczen do kierowania robotami w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej.

W tej sytuacji nie jest uzasadnione, aby od ,Kierownika robét budowlanych” zgdac¢ tylko
doswiadczenia w petnieniu funkcji kierownika budowy przy realizacji co najmniej jednej roboty
0 opisanych wymaganiach. Wskazane byto by wykazanie sie doswiadczeniem w petnieniu
funkcji kierownika roboét lub kierownika budowy przy realizacji opisanej roboty.

Zatem Wykonawca wnosi o zmodyfikowanie wymogu opisanego w rozdziale V, w punkcie 4)
w podpunkcie 4.2) lit. b) tiret pierwsze, poprzez zastgpienie aktualnego sformutowania:
»...doswiadczenie w petnieniu  funkcji kierownika budowy...” sformutowaniem:
»---dodwiadczenie w petnieniu funkcji kierownika budowy lub robét...”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

3. Wykonawca wnosi o zmodyfikowanie wymogu opisanego w rozdziale V, w punkcie 4)
w podpunkcie 4.2) lit. a) - €) zdanie drugie, poprzez zastgpienie aktualnego sformutowania:

»~Wspomniana funkcja powinna by¢ petniona przez caty okres realizacji rob6t budowlanych,
tj. co najmniej od przekazania wykonawcy robo6t budowlanych terenu budowy do dokonania
odbioru koncowego robét przez inwestora i uzyskania tytutu administracyjnoprawnego do
uzytkowania.”

sformutowaniem:
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,Okresy petnienia wspomnianej funkcji bedg sumowane z catosci wykazanego i opisanego
przez wykonawce okresu doswiadczenia danej osoby skierowanej do petnienia ww. funkcji.”.
Uzasadniajgc wniosek Wykonawca zwraca uwage, ze aktualne sformutowanie eliminuje tych
kierownikow, ktorzy pomimo nalezytego wykonywania swoich obowigzkéw i zdobycia
wymaganego doswiadczenia nie uczestniczyli w danych czynno$ciach od momentu
przekazania wykonawcy robé6t budowlanych terenu budowy, a przystagpili do wykonywania ww.
czynno$ci nieco pézniej lub mieli krotkotrwate przerwy w jej petnieniu, np.: ze wzgledu na stan
zdrowia w okresie pandemii COVID-19.

Podobnie, aktualne sformutowanie eliminuje tych kierownikéw, ktérzy pomimo nalezytego
wykonywania swoich obowigzkéw i zdobycia wymaganego doswiadczenia nie uczestniczyli w
dokonaniu  odbioru  koncowego robot przez inwestora i uzyskania tytutu
administracyjnoprawnego do uzytkowania (koniunkcja !) a to, przyktadowo, ze wzgledu na
przepisy COVID-owe obowigzujgce w okresie pandemii spowodowanej wirusem SARS
COVID - 19, kiedy to czasowo zawieszono obowigzek uzyskiwania pozwolen na uzytkownie.
Wykonawca stoi na stanowisku, ze zmodyfikowanie opisanych wyzej warunkéw udziatu
w postepowaniu, a w konsekwencji i odpowiadajgcych im kazdorazowo opisow kryteriow
oceny ofert, rozszerzy krag potencjalnych wykonawcéw, ktérzy zdecydujg sie ztozy¢ oferte.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiane.

Odpowiedzi na pozostate pytania zostang udzielone w terminie pézniejszym.

Udzielone odpowiedzi na pytania nie skutkuja wydiuzeniem terminu sktadania ofert oraz nie

prowadza do zmiany tresci SWZ oraz ogloszenia o zaméwieniu.

Dyrektor Zamku Ksigzat Pomorskich
w Szczecinie
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Barbara Igielska
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