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Kepno, 15 kwietnia 2024 r.
Do wszystkich zainteresowanych

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na: ,,Remont i modernizacje Domu Pomocy Spolecznej w Rzetni”
w ramach zadania pn.: ,,Zakup wyposazienia i sprzetu medycznego dla Oddziatu Leczniczo-Rehabilitacyjnego w Grebaninie
oraz remont i modernizacja Domu Pomocy Spolecznej w Rzetni”, nr post. AB. 272.6.2024

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dzialajgc na podstawie art. 253 ust. 112 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwier publicznych, zwanej dalej ,, ustawg”,
Zamawiajgcy informuje, ze W Wyniku przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym
bez negocjacji pn. ,,Remont i modernizacje Domu Pomocy Spolecznej w Rzetni” w ramach zadania pn.: ,,Zakup wyposazenia i
sprzetu medycznego dla Oddzialu Leczniczo-Rehabilitacyjnego w Grebaninie oraz remont i modernizacja Domu Pomocy Spotecznej
w Rzemi” zgodnie z art. 239 ust. 1 Pzp. dokonaZ wyboru najkorzystniejszej oferty zfozonej przez Wykonawce, tj. PPHU JOKPOL
Jozef Kolodziej, Laski ul. Czeresniowa 25, 63-620 Trzcinica.

Oferta ztozona przez w/w Wykonawce uzyskata najwyzszq liczbe punktow i zostala uznana za oferte najkorzystniejszq na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w tresci SWZ (Cena —waga 60%, okres gwarancji jakosci — waga 40%).

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz w przedmiotowym postegpowaniu oferty zostaly zlozone przez nastegpujgcych Wykonawcow.
Zamawiajgcy przedstawia punktacje przyznang ofertom niepodlegajgcym odrzuceniu:

Nr Nazwa (fi rma) i adres Wykonawcy 1los¢ punktow 1los¢ punktow Lgczna ilos¢ punktow
przyznanych ofercie w przyznanych ofercie w przyznanych ofercie
kryterium ,,cena” kryterium ,,gwarancja
60%” JjakoSci” 40%

1 |Tronus Polska Sp. z 0.0. Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14 Pzp.
ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa

2 | Firma Ustugowo-Budowlana PAWBUD inz. 48,94 40,00 88,94
Stawomir Pawelec

ul. Macedonska 13, 62-800 Kalisz

3 |Hydratec Spétka z o.o. 54,23 40,00 94,23
ul. Por. Anatola Radziwonika 12, 15-166 Bialystok

4 | Urbaniski Spétka z o.o. 52,15 40,00 92,15
ul. Bolestawa Chrobrego 151, 87-100 Torun

5 |Zaklad Rolny Uslugi Teresa Stempin Sp. z o.0. Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14 Pzp.
Jankowy 55, 63-604 Baranéw

6 |PPHU Jokpol Jozef Kotodziej 60,00 40,00 100,00
Laski ul. Czeresniowa 25, 63-620 Trzcinica

Informacja o odrzuceniu ofert
Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 Pzp. w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z pozn. zm.), Zamawiajqcy informuje, iz odrzucit oferte nr 1 ztozong przez
Wykonawce: Tronus Polska Sp. z 0.0., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa oraz oferte nr 5 ztozong przez Wykonawce: Zaktad Rolny
Ustugi Teresa Stempin Sp. z o.0., Jankowy 55, 63-604 Barandw.

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2023 poz. 1605 z pézn. zm.), odrzuca oferte, jezeli zostala ztoZona przez Wykonawce, ktory nie wniost wadium, lub wniost w sposob
nieprawidlowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu zwiqzania ofertq lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w
przypadku, o ktorym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.
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Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy W Rozdziale X1 ust. 1 SWZ wymagat wniesienia wadium na w wysokosci 20.000,00 zt. Formy wadium okreslono w
Rozdziale XII pkt. 3 SWZ. Jedng z form wniesienia wadium byta forma pienigzna w postaci przelewu na rachunek bankowy wskazany
przez Zamawiajgcego. W XII ust. 2 SWZ, zastrzezono, ze wadium musi by¢ wniesione przed uptywem terminu skladania ofert
okreslonym w dziale XIX ust. 1 SWZ, tj. 5.04.2024r. do godz. 11:00.

Wykonawca, ktory ztozyt oferte nr 1, 1j. Tronus Polska Sp. z 0.0. w formularzu oferty nie zamiescit informacji o formie i kwocie
wniesienia wadium. Nie dolgczyt do oferty dowodu dokonania przelewu wadium, nie wniost wadium w formie gwarancji lub
poreczenia. Wykonawca byt zobowigzany wnies¢ wadium w taki sposob, aby przed terminem skfadania ofert kwota wadium wplyneta
na rachunek bankowy Zamawiajgcego. Z wydruku historii zamawiajgcego z dnia 5.04.2024 godz. 11.:00 wynika, zZe srodki tytutem
wadium nie wplynely w wymaganym terminie, tym samym nalezy uznac, ze wadium nie wniesiono, a oferta Wykonawcy podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14 ustawy Pzp.

Wykonawca, ktory ztozyt oferte nr 5, 1j. Zaktad Rolny Ustugi Teresa Stempin Sp. z o.0. Jankowy 55, 63-604 Baranéw W zfozonym
formularzu oferty w pkt. 10 zapisal, Ze wnidst wadium w wysokosci 20.000 z¢ w formie gwarancji ubezpieczeniowych. Jednak do
oferty Wykonawca zamiast wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej dofgczyf aneks do ubezpieczeniowej gwarancji nalezytego
wykonania kontraktu i usuniecia wad i usterek wystawny na Gmineg Namystéw. Wykonawca nie dotgczyt do oferty dowodu dokonania
przelewu wadium, nie wnidst wadium w formie gwarancji lub poreczenia. Wykonawca byt zobowigzany wnies¢ wadium w taki sposob,
aby przed terminem skladania ofert kwota wadium wplyneta na rachunek bankowy Zamawiajgcego. Tym samym nalezy uznaé, ze
wadium nie wniesiono, a oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 14 ustawy Pzp.

Starosta Kepinski
/-/ Robert Kieruzal
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