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GMINA LUBACZOW
UL. JASNA 1
37-600 LUBACZOW

Wykonawcy
(wszyscy)

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania 0 udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego zgodnie z
art. 275 pkt 1 w trybie podstawowym - bez negocjacji pn.. Dostawa sprzetu
komputerowego w ramach projektu grantowego ,,Cyfrowa Gmina” realizowanego w
ramach POPC 2014-2020

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1-2 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z2022r. poz. 1710 ze zm.) — dalej: ustawa Pzp, zamawiajacy informuje,
ze dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej.

Zgodnie z art. 239 ustawy Prawo zamowien publicznych na podstawie kryteriow ocen
ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia i warunkow udziatu w postepowaniu
jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte ztozong przez wykonawce AT COMPUTERS
S.C. Jakub Mroczkowski Barttomiej Mroczkowski, ul. Kostrzewskiego 16, 62-010 Pobiedziska,
NIP:777-325-09-61.

Ranking ztozonych ofert:

Kryterium
Cena oferty — waga 100 pkt
przyznana punktacja

Kryterium

Lp. | Nazwa (firma) i adres Wykonawcy cena brutto [z1]

Prime Computers
Dariusz Leszczynski
1 ul. Kraszewskiego 15A OFERTA ODRZUCONA

50-229 Wroctaw
NIP:899-126-60-44

"e-Tech" ® Jacek Sojka

Spétka Jawna
2 ul. Nowa 29/31 54 377,69 zt 93,70 pkt

90-030 t6d?
NIP:728-268-08-76




CEZAR Cezary Machnio
i Piotr Gebka Sp. z 0.0.
3 ul. Wolnos¢ 8 lok. 4 OFERTA ODRZUCONA
26-600 Radom
NIP: 948-252-85-07
AT Computers S.C.
Jakub Mroczkowski Barttomiej
Mroczkowski
4 Kostrzewskiego 16 50 950,02 zt 100,00 pkt
62-010 Pobiedziska
NIP: 777-325-09-61

Informacja o ofertach odrzuconych:
Zamawiajgcy informuje o odrzuceniu oferty ztozonej przez Wykonawcow:
1) Prime Computers Dariusz Leszczynski, ul. Kraszewskiego 15A, 50-229 Wroctaw,
NIP: 899-126-60-44
2) CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0., ul. Wolnos¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom,
NIP: 948-252-85-07

1) Uzasadnienie odrzucenia oferty: Prime Computers Dariusz Leszczynski,
ul. Kraszewskiego 15A, 50-229 Wroctaw, NIP:899-126-60-44

e Uzasadnienie prawne:
Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 218 ust. 2 ustawy PZP Zamawiajacy
odrzuca oferte Wykonawcy Prime Computers Dariusz Leszczynski, ul. Kraszewskiego 15A,
50-229 Wroctaw, NIP:899-126-60-44, gdyz jej tres¢ jest niezgodna z zapisami SWZ.

e Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy w SWZ opublikowanej w dniu 15-05-2023 r., w zatgczniku nr 7
— Szczegoétowym Opisie Przedmiotu Zamowienia opisat wymagania ktére musi spetniaé
sprzet komputerowy zaoferowany przez potencjalnego Wykonawce przedmiotu zaméwienia.

Zgodnie z SOPZ planowane do zakupu zestawy komputerowe muszg by¢ wyposazone
w obudowy posiadajgce ,,...czujnik otwarcia obudowy wspodtpracujgcy z oprogramowaniem
zarzgdzajgco-diagnostycznym...”. Ponadto zestawy komputerowe zgodnie z SOPZ powinny
by¢ wyposazone w ,,...wewnetrzny gtosnik w obudowie komputera...”.

Z kolei monitory projektowane do pracy z zestawami komputerowymi powinny posiadac
czas reakcji matrycy na poziomie maksymalnie 8ms.

Wykonawca w ztozonym w dniu 23-05-2023 r. formularzu ofertowym wskazat
producenta i model oferowanych zestawdéw komputerowych oraz monitoréw, a takze wskazat
numery katalogowe/ numery konfiguracji / part numer.

Z informacji ogolnodostepnych w sieci internetowej, wynika ze zaoferowany sprzet
komputerowy nie spetnia ww. wymagan, tj.:

e zestawy komputerowe nie posiadajg czujnika otwarcia obudowy;
o zestawy komputerowe nie posiadajg wewnetrznego gtosnika w obudowie komputera;
¢ monitory posiadajg czas reakcji matrycy wynoszgcy 10ms.

W dniu 07-06-2023 r. Zamawiajgcy na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy PZP wezwat
Wykonawce do jednoznacznego potwierdzenie czy oferowany sprzet komputerowy spetnia
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wymagania okreslone w SOPZ, wyznaczajgc 12-06-2023 r. jako ostateczny termin na ztozenie
wyjasnien. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie ztozyt przedmiotowych wyjasnien.

Ze ztozonych dokumentdéw wynika, ze sprzet komputerowy ktory oferuje Wykonawca
nie spetnia warunkéw opisanych przez Zamawiajgcego i wskazanych w zatgcznikach do SWZ.

Zgodnie z przepisem art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp zamawiajgcy odrzuca oferte,
jezeli jej treS¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia. Jak wskazano w komentarzu do
ustawy Prawo zamoéwien publicznych pod red. H. Nowaka i M. Winiarza (Prawo zaméwien
publicznych. Komentarz, Urzgd Zamdwien Publicznych, Warszawa 2021): "Norma art. 226 ust.
1 pkt 5 odnosi sie do merytorycznego aspektu zaoferowanego przez wykonawcow
S$wiadczenia oraz merytorycznych wymagan zamawiajgcego, w szczegdlno$ci co do zakresu
Swiadczenia jego iloSci lub jakoSci, warunkow realizacji lub innych elementow istotnych dla
wykonania zamowienia".

Wobec powyzszego Zamawiajgcy, zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 218 ust.
2 ustawy PZP, orzekt jak w sentencji.

2) Uzasadnienie odrzucenia oferty: CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o.0.
ul. Wolnos$¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom, NIP: 948-252-85-07.

e Uzasadnienie prawne:
Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy PZP Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0. ul. Wolno$¢ 8 lok. 4, 26-600
Radom, NIP: 948-252-85-07.

e Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajacy w SWZ opublikowanej w dniu 15-05-2023 r., w zatgczniku nr 7

— Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamowienia opisat wymagania ktére musi spetniac
sprzet komputerowy zaoferowany przez potencjalnego Wykonawce przedmiotu zamoéwienia.
Wykonawca w dniu 25-05-2023 r. wraz z ofertg nie ztozyt czesci wymaganych przedmiotowych
Srodkow dowodowych.

W zwigzku w powyzszym Zamawiajgcy w dniu 29-05-2023 r. wezwat Wykonawce do
uzupetnienia nastepujgcych przedmiotowych srodkéw dowodowych:

o wydruk ze strony http://www.cpubenchmark.net/cpu_list.php w okresie nie wczeéniej
niz 14 dni przed terminem sktadania ofert, potwierdzajgcy ze procesor wielordzeniowy,
zaprojektowany do pracy w zestawach komputerowych, uzyskuje wynik co najmniej 13
700 punktéw w tescie PassMark — CPU Mark (dopuszcza sie wydruk w jezyku
angielskim);

e wydruk ze strony http://www.cpubenchmark.net/cpu_list.php w okresie nie wczesniej
niz 14 dni przed terminem sktadania ofert, potwierdzajgcy ze procesor wielordzeniowy,
zaprojektowany do pracy w laptopie, uzyskuje wynik co najmniej 12 800 punktow w
teScie PassMark — CPU Mark (dopuszcza sie wydruk w jezyku angielskim);
Zamawiajgcy wyznaczyt termin na ztozenie uzupetnionych przedmiotow Srodkéw

dowodowych na dzien 01-06-2023 r. W wyznaczonym terminie wnioskowana dokumentacja
nie zostata przestana do Zamawiajgcego.

Przedmiotowe $rodki dowodowe sg srodkami stuzgcymi zweryfikowaniu poprawnosci
merytorycznej ztozonej oferty. Oznacza, ze zamawiajgcy musi mie¢ mozliwos¢ zapoznania sie
z nimi juz na etapie badania oferty, a nie dopiero na etapie weryfikowania podmiotowego
wykonawcy, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona. W takim bowiem przypadku moze sie
okazac¢, ze po wyborze oferty najwyzej ocenionej zajdzie konieczno$¢ jej odrzucenia na
podstawie niezgodnosci z dokumentami zamdwienia. Z tego tytutu na gruncie art. 107 ust. 1
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p.z.p. ustanowiono regulacje dotyczacg sktadania przedmiotowych srodkéw dowodowych
odmienng od tej, ktéra dotyczy obowigzku sktadania Srodkow podmiotowych. Zamawiajgcy
zada bowiem ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych wraz z oferta.

Przepis art. 107 ust. 2 p.z.p. wprowadza przepis dotyczagcy obowigzku uzupetniania
przedmiotowego srodka dowodowego, jesli: 1) nie zostat on ztozony, 2) ztozony przedmiotowy
Srodek dowodowy jest niekompletny. Regulacja ta jest wzorowana na dotychczasowej normie
z art. 26 ust. 3 starego PZP, cho¢ zawiera istotne r6znice wzgledem "podmiotowej" regulacji
dotyczgcej uzupetniania dokumentéw. Po pierwsze, dopuszczalne jest tylko (jednorazowe)
uzupetnienie "brakéw formalnych", tj. braku dokumentu lub niekompletnego dokumentu, ktory
nie pozwala przesadzi¢ merytorycznie o wartosci oferty. Nie bedzie dopuszczalne
uzupetnianie dokumentéw przedmiotowych, jesli przediozone potwierdzajg, ze oferta jest
niezgodna z opisem przedmiotu zaméwienia. Po drugie, regulacja dotyczaca uzupetniania
dokumentéw jest regulacjg fakultatywng. Oznacza to, ze zamawiajgcy moze skorzysta¢ z
przepisu jezeli przewidziat te mozliwos¢ w ogtoszeniu lub dokumentach zaméwienia. Nie jest
zobowigzany do kazdorazowego uzupetniania brakujgcych lub niekompletnych dokumentéw
przedmiotowych.

W analizowanym przypadku zamawiajgcy wezwat wiec do uzupetnienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych, a wykonawca nie podporzadkowat sie temu
wezwaniu. Obecnie obowigzujgca p.z.p. wprowadzita nowe regulacje prawne dotyczace
odrzucania oferty w zwigzku z niespetnieniem warunkéw udzialu w postepowaniu oraz w
przypadku niedostarczenia dokumentéw o charakterze podmiotowym i przedmiotowym. W
szczegolnosci art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ p.z.p. stanowi przestanke odrzucenia oferty w
przypadku nieztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy, zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy PZP,
orzekt jak w sentenciji.

Informacja o terminie zawarcia umowy:

Umowa w sprawie realizacji zamowienia publicznego, na podstawie art. 308 ust. 2
ustawy Pzp, zostanie zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia 0 wyborze najkorzystniejszej oferty, pod warunkiem wczesniejszego
wypetnienia formalnosci przez Wykonawce wynikajgcych z SWZ.

Wjt Gminy Lubaczéw
Wiestaw Kapel

Otrzymuja:
1. adresat
2. ala



