Janowiec Koscielny, dnia 18 sierpnia 2023 roku

Gmina Janowiec Koscielny
13-111 Janowiec Koscielny 62
~Do publicznej wiadomosci”

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez
negocjacji na ,Dostawe wyposazenia do pracowni geograficzno-
biologicznych i fizyczno-chemicznych do szkét podstawowych
na terenie  Gminy Janowiec Koscielny - nr postepowania
OSR.271.2.2023"

Dotyczy czesci Nr 3 zaméwienia pn. ,Dostawa oprogramowania

edukacyjnego do pracowni geograficzno-biologicznych
oraz fizyczno-chemicznych do szkét podstawowych na terenie

Gminy Janowiec Koscielny”

Gmina Janowiec Koscielny (dalej zamawiajacy), dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz.U. 2022 poz. 1710 ze
zm.)(zwanej dalej ustawg Pzp) informuje, ze uniewaznit ww. postepowanie na podstawie art. 255 pkt
6 ustawy Pzp, gdyz postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamodwienia publicznego.

Zamawiajacy zamiescit na stronie internetowej prowadzonego postepowania dokument pn.
~Minimalne parametry wyposazenia objetego zamdwieniem” (zatacznik Nr 4 do Specyfikacji Warunkow
Zamoéwienia (dalej SWZ)), w ktérym opisat przedmiot zaméwienia dotyczacy m.in. dla dostawy
oprogramowania z modelami 3D do:

— pracowni geograficzno-biologicznej w Szkole Podstawowej im. Jana Pawta IT w Janowcu Koscielnym;

— pracowni fizyczno-chemicznej w Szkole Podstawowej im. Jana Pawta II w Janowcu Koscielnym;

— pracowni geograficzno-biologicznej w Szkole Podstawowej im. Zawiszy Czarnego w Wasniewie-
Grabowie oraz

- pracowni fizyczno-chemicznej w Szkole Podstawowej im. Zawiszy Czarnego w Wasniewie-Grabowie.

Zgodnie z ww. opisem przedmiotu zamdwienia dot. oprogramowania z modelami 3D (poz. nr 1
tabel dot. dostawy oprogramowania edukacyjnego do pracowni geograficzno-biologicznych i pracowni

fizyczno-chemicznych do ww. lokalizacji — opis identyczny dla wszystkich lokalizacji wymienionych

w pierwszej czesci pisma), zamawiajacy wymagat aby ww. oprogramowanie z modelami 3D posiadato




Ponadto zgodnie z § 3 ust. 19 pkt 2 projektowanych postanowien umowy, ktdre stanowity

zatqcznik Nr 3 do SWZ, zamawiajacy wymagat aby wykonawca udzielit na czas nieoznaczony, licencji

niewytgcznych na dostarczone w ramach przedmiotu zamodwienia ww. oprogramowanie z modelami 3D.

Do uptywu terminu sktadania ofert zostaty ztozone nastepujace oferty:

Nazwa albo imie i nazwisko oraz

I:;l::ter siedziba lub miejsce prowadzonej dziatalnos$ci gospodarczej Cena
y albo miejsce zamieszkania wykonawcy
1. Grupa MAC S.A., ul. W. Witosa 76, 25-561 Kielce 45 358,40 zt
2. PUH Meritum Adam Kruk, ul. Struga 29, 20-709 Lublin 107 897,52 zt
3. Nowa Szkotfa Sp. z 0.0., ul. POW 25, 90-248 L6dz 107 616,23 zt

Firma Handlowa AKS Kazimierz Szczygielski,

ul. Jagiellonska 2, 37-200 Przeworsk 114 780,00 z4

Compro Jolanta Olszewska,

ul. Kotarbinskiego 19, 41-400 Mystowice 123 246,00 zt

Wykonawca, ktéry ztozyt oferte Nr 1 zaoferowat dostawe oprogramowania z modelami 3D
- MozaBook, natomiast wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty Nr 2-5 zaoferowali dostawe oprogramowania
z modelami 3D - Corinth.

W trakcie badania ofert wykonawcy Nr 1-3 i 5 zostali wezwani do wyjasnienia tresci ztozonych
ofert.

W wyniku otrzymanych wyjasnien od wykonawcéw oraz po ponownym przeanalizowaniu opisu
przedmiotu zamodwienia dot. oprogramowania z modelami 3D, zamawiajacy stwierdzit, ze btednie opisat
przedmiotu zamoéwienia, gdyz na rynku nie jest obecnie dostepne oprogramowanie z modelami 3D
posiadajace opisane przez zamawiajacego funkcje oraz posiadajace jednoczesnie co najmniej 1800
modeli 3D i dostepne w wersji z licencjg na czas nieoznaczony.

Tym samym zamawiajacy zestawiajac wymadg posiadania przez oprogramowanie z modelami 3D
co najmniej 1800 modeli 3D oraz dostepnosci oprogramowania w wersji z licencjg na czas nieoznaczony,
uniemozliwit jakiemukolwiek wykonawcy zaoferowanie asortymentu zgodnego z opisem przedmiotu
zamowienia zawartym w SWZ.

Jak wskazuje Krajowa Izba Odwotawcza (dalej KIO) wyroku z dnia 25 wrzesnia 2017 roku (Sygn.
akt KIO 1869/17) ,Izba na wstepie wskazuje, ze uniewaznienie postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego w oparciu o art. 93 ust. 1 pkt 7 Pzp jest obligatoryjne. Zamawiajgcy obowigzany jest do
uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego (art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy) jezeli
postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg, uniemozliwiajgcq zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamadwienia publicznego. Ww. przestanka uniewaznienia postepowania
sktada sie z koniunkcji trzech okolicznosci, ktdérych {aczne wystapienie skutkuje obowigzkiem
zastosowania tego przepisu. Po pierwsze - musi wystgpi¢ naruszenie przepiséow ustawy regulujgcych
udzielenie zamdwienia (wada postepowania). Po drugie - wada ta ma skutkowal niemozliwoscig

zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy o udzielenie zamdowienia publicznego. Po trzecie - wada
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ta musi by¢ niemozliwa do usuniecia. Wada postepowania musi mieé charakter trwaty, musi
rzeczywiscie wystapic¢ i musi powodowad niemozliwos$¢ zawarcia waznej umowy”.

Wszystkie trzy ww. okolicznosci miaty miejsce w przedmiotowym postepowaniu.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zamdwienia w btedny sposdb uniemozliwit jakiemukolwiek
wykonawcy zaoferowanie asortymentu zgodnego z opisem przedmiotu zamdwienia zawartym w SWZ.

Przed uptywem terminu sktadania ofert zamawiajacy nie powzigt wiedzy na temat bteddéw
zawartych w opisie przedmiotu zamédwienia (brak wnioskéw wykonawcow o wyjasnienie tresci SWZ),
natomiast wiedze takowa powziat dopiero na etapie badania ofert, jednakze na tym etapie postepowania
wada opisu przedmiotu zamodwienia miata nieusuwalny charakter.

Z kolei wybér jednej ze ztozonych w przedmiotowym postepowaniu ofert oraz ewentualne
zawarcie umowy o zamodwienie publiczne odbytoby sie z naruszeniem zasad odnoszacych sie do opisu
przedmiotu zamodwienia, ktére to naruszenia miaty lub mogtyby mie¢ wptyw na wynik postepowania
o udzielenie zamodwienia publicznego.

Ponadto jak wskazuje KIO w wyroku z dnia 11 czerwca 2021 roku (Sygn. akt KIO 1343/21)
~Zgodnie z dos$¢ ugruntowanym orzecznictwem zbudowanym na gruncie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwienn publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.)
niejasnos¢ lub nieprecyzyjnosé¢ opisu przedmiotu zamdwienia moze stanowi¢ podstawe uniewaznienia
postepowania (zob. np. orzeczenia z dnia 25 wrzesnia 2017 r., sygn. akt KIO 1869/17 lub z dnia
4 sierpnia 2017 r., sygn. akt KIO 1507/17). Orzecznictwo w tym zakresie pozostaje aktualne takze
w obecnym stanie prawnym stanie prawnym. Ponadto 1zba uznata za wtasne stanowisko zamawiajgcego
stwierdzajgce, ze podstawa uniewaznienia ewentualnej zawartej umowy madgtby by¢ art. 457 ust. 1 pkt
1 Pzp, gdyz zamdwienie zostatoby udzielone z naruszeniem ustawy, tj. art. 16 pkt 1 i 2 Pzp. Powyzsze
wynikatoby z nieprecyzyjnego opisu przedmiotu zamdwienia, co z kolei prowadzitoby do naruszenia
zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, a takze bytoby sprzeczne z zasada
przejrzystosci”.

Zamawiajacy majac na wzgledzie powyzsze oraz zachowanie zasad uczciwej konkurencji

i rownego traktowania wykonawcow postanowit jak na wstepie.

Z powazaniem
Wéjt Gminy
Piotr Rakoczy

(podpisano elektronicznie)

Signed by /
Podpisano przez:

Piotr Rakoczy
Date / Data:

2023-08-18
18:48
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