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ZAWIAD OMIE NI E owyborze najkorzystniejszej oferty w czeécinr 1 oraznr 2 z
dnia 12.12.2023 r. otrzymuje brzmienie:

ZAWIADOMIENIE

o wyborze najkorzystniejszej oferty w czesci nr 1 oraz odrzuceniu oferty w

czesci nr 2 i uniewaznieniu postepowania dla czesci nr 2

Szanowni Paristwo,

W zwigzku z zakonczeniem postepowania i dokonaniem wyboru najkorzystniejszej
oferty w procedurze prowadzonej na podstawie art. 275 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. 2023r. poz. 1605 z pdzn. zm.) w trybie
podstawowym bez negocjacji nha:

,,Optymalizacja wykorzystania energii w budynkach administracyjnych

Nadles$nictwa Lubaczéw — IV postgpowanie.”

1. Informujemy dla zadania cze$ciowego nr 1, najkorzystniejsza oferte ztozyla

firma:

Ekologika sp. z 0.0.
ul. Polna 6, 21-560 Rzeczyca (Oferta nr 2)

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca wykazat iz spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat brak
podstaw wykluczenia. Ztozona przez niego oferta nie podlega odrzuceniu. W zwigzku z

powyzszym oferta uzyskata najwyzszg tgczng ocene.
Podstawa prawna:

art. 239 ust. 1 ustawy Pzp: Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie

kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.
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Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:
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37-630 Oleszyce, ul. Kosciuszki 7 (1)

Jednoczesnie informujemy, ze zgodnie z art. 308 ust 2. ustawy Pzp Zamawigjgcy
Zawiera umowe w sprawie zamoéwienia publicznego, z uwzgiednieniem art. 577, w
terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przestane przy uzyciu Srodkdw
komunikacji elektronicznej.

Zamawiajgcy moze zawrze umowe w sprawie zamdwienia publicznego przed upiywem
terminu, o ktorym mowa w art. 308 ust. 2, jezeli w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia prowadzonym w trybie podstawowym ztozono tylko jedng oferte,.

1. Informujemy dla zadania czeScioweqgo nr 2, oferta zostaje odrzucona, a

postepowanie zostaje uniewaznione,

Oferent ktérego oferta zostaje odrzucona: USLUG! ELEKTRYCZNE Andrzej Bogusz,
37-630 Oleszyce, ul. Kosciuszki 7 (Oferta nr 1)

Uzasadnienie faktyczne:

Ztozona oferta jest niezgodna z SWZ.

Niezgodnos¢ wynika z wpisania do druku oferty niewtasciwej diugosci okresu
gwarancji. .

W SWZ pki. 16. OPIS KRYTERIOW OCENY OFERT WRAZ Z PODANIEM WAG
TYCH KRYTERIOW | SPOSOBU OCENY,

ppkt 4. Oferty bedg oceniane wg nastepujacego wzoru:

"2) W ramach kryterium ,Wydtuzenie okresu gwarancji i rekojmi - G” oceniane bedzie
wydtuzenie okresu Gwarancji na roboty budowlane w stosunku do minimalnego
Okresu Gwarangcji i rekojmi wynikajgcego z SWZ (tj. 36 miesiecy od dnia odbioru
koncowego robot poswiadczonego protokotem odbioru koricowego). Do oceny w
ramach kryterium zostanie przyjety Okres Gwarancji i rekojmi zadeklarowany w
formuiarzu oferty.

QOcena ofert w tym kryterium bedg zostanie dokonana przy zastosowaniu ponizszego
WZOru:



Go
G= x 100 pkt x 30%
Gmax

gdzie:

G — liczba punktow w kryterium ,\Wydtuzenie okresu gwarancji i rekojmi”

Go — dlugosc okresu wydtuzenia gwarancji i rekojmi podana w ocenianej ofercie
Gmax — najwieksza dlugosé okresu wydtuzenia gwarancji i rekojmi ze wszystkich ofert

podlegajacych badaniu Liczbe miesiecy okreélajace] wydiuzenie okresu gwarancji
nalezy podac¢ w liczbach naturalnych.

Podanie liczby ujemnej, liczby zawierajgcej utamki mniejsze od 1, lub liczby 0 (zero)
miesigcy spowoduje, ze oferta otrzyma 0 punktdéw w tym kryterium. W przypadku
podania liczby utamkowej wiekszej od 1, do oceny w ramach tego kryterium oceny
ofert zostanie przyjeta wartos$¢ catkowita wynikajgca z tego utamka, z zastrzezeniem
ponizszego ograniczenia.

Wykonawcy mogg zaoferowad maksymalne wydtuzenie okresu gwarancji wynoszace
36 miesigcy. W przypadku zaoferowania wydiuzenia okresu gwarancji i rekojmi o okres
diuzszy niz 36 miesiecy do oceny w ramach kryterium oceny ofert przyjete zostanie 36
miesieczne wydtuzenie Gwarancii i rekojmi.”

W ofercie nr 1 ztozonej przez USELUGI ELEKTRYCZNE Andrzej Bogusz, 37-630
Oleszyce, ul. Kosciuszki 7 na realizacje zadania czesciowego nr 2 wpisano w pkt. 7.
Oferujemy okres gwarancji na wykonane roboty, liczac od dnia podpisania protokotu
odbioru koncowego robdt poswiadczonego protokotem odbioru koncowego: _12_
miesieczny (nie mnigj niz 36 miesigce )"

Analizujgc powyzsze oferta zawiera krotszy okres gwarancji na wykonane roboty niz
wymagane 36 miesiecy, gdyz wpisano do oferty 12 miesiecy.

W zwiazku z powyzszym postepowanie przetargowe dla zadania czesciowego nr

2 zostaje uniewaznione.
Podstawa prawna:

Art. 226. [Odrzucenie oferty] ustawy Pzp:

1. Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli:

b) niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu

Art. 255 ustawy Pzp. uniewaznienie postepowania gdyz wszystkie ztozone wnioski o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu;



Roéwnoczesnie zawiadamiamy, iz na podstawie art. 513 ustawy Pzp Odwotanie
przystuguje na:

1) niezgodng z przepisami ustawy czynnos¢ zamawiajgcego, podjetg w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, o zawarcie umowy ramowej, dynamicznym systemie zakupow,
systemie kwalifikowania wykonawcéw lub konkursie, w tym na projektowane
postanowienie umowy;

2) zaniechanie czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, o zawarcie umowy
ramowej, dynamicznym systemie zakupdw, systemie kwalifikowania wykonawcow lub
konkursie, do ktérej zamawiajgcy byt obowigzany na podstawie ustawy;

3) =zaniechanie przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamoéwienia Ilub
zorganizowania konkursu na podstawie ustawy, mimo ze zamawiajacy byt do tego
obowigzany.
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