1.0dz, dnia 5 czerwca 2023 roku

Do: Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17A, 02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Moscickie Centrum Medyczne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. Kwiatkowskiego 15, 33-101 Tarnéw
NIP: 993-06-51-966; KRS: 0000451215
E-mail: as@mcm.net.pl
Tel.: 8833029 66
www.mcm.net.pl

Odwolujacy: Catermed sp. z 0. 0.
ul. Traktorowa 126, 91-204 L.6dz
KRS: 0000914373
Tel. +48 426405777
FAX: +48 422572816
e-mail: przetargi@rekeep.pl
reprezentowany przez pracownika — Klaudi¢ Bartczyk
adres do dorgczen — jak adres Odwotujacego

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez przeprowadzania negocjacji
o warto$ci zamowienia nieprzekraczajacej progéw unijnych pn: "CALODZIENNE WYZYWIENIE
DLA ODDZIALU OPIEKI DELUGOTERMINOWEJ 1 HOSPICYJNE] MOSCICKIEGO
CENTRUM MEDYCZNEGO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
W TARNOWIE", ogloszonego w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 31 marca 2023 r. pod
numerem: 2023/BZP 00159995, numer referencyjny: 2/P/MCM/2023.

ODWOLANIE

Dziatajac w imieniu Odwotujacego — Catermed sp. z 0.0. z siedzibg w Lodzi, na podstawie
art. 505 ust. 1 w zw. z art. 513 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z p6zn. zm. - zwanej dalej ,,Pzp.”),wnosz¢ odwotanie na
niezgodng z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajacego, podjeta w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia, tj.:

1. na zaniechanie czynnos$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia — odrzucenia oferty
wykonawcy Misterium Maciej Jewula, ewentualnie zaniechania ponownego wezwania
wykonawcy do uzupehienia lub poprawienia podmiotowych srodkow dowodowych na
podstawie art. 128 Pzp

2. niezgodna z przepisami czynno$¢ Zamawiajacego - wyboru oferty wykonawcy Misterium
Maciej Jewuta
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Zarzucam Zamawiajacemu naruszenie:

1. art. 128 ust. 1i 6 zw. z art. 359 pkt 2 Pzp w zw. z art. 266 Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w
sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentow lub oswiadczen,
jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy (Dz.U. 2020 poz. 2415) przez zaniechanie
ponownego wezwania wykonawcy Misterium Maciej Jewuta (dalej: Misterium) do
poprawienia lub uzupelienia dokumentacji celem wykazania spetniania warunku udziatu w
postepowaniu dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej, albowiem wykonawca przedtozyt
dokument referencji wystawiony przez ROTHER Beata Rother z ktérego nie wynika, ze
wykonawca wykonal co najmniej trzy uslugi w ochronie zdrowia (opieki dlugoterminowe;j
badz szpitalnej), w okresie przed uplywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu; polegajaca na przygotowaniu i dostarczaniu
positkow dla minimum 60 os6b dziennie ($rednia liczba os6b) zywienia zbiorowego w
ochronie zdrowia (opieki dlugoterminowej badz szpitalnej), przez okres minimum 24
miesiecy na rzecz podmiotow leczniczych podczas gdy przedlozone przez wykonawce
dokumenty nie spetniajag w/w warunku udziatu w postgpowaniu, gdyz podmiot wystawiajacy
referencje nie jest podmiotem leczniczym EWENTUALNIE

2. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) w zw z art. 359 pkt 2 Pzp w zw. z art. 266 Pzp przez zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy Misterium Maciej Jewula (dalej: Misterium) jako
niespelniajacego warunku udziatu dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej, tj. wykonawca
przedtozyt dokument referencji z ktorego nie wynika, ze wykonawca wykonat co najmnie;j
trzy ustugi w ochronie zdrowia (opieki dlugoterminowej badZ szpitalnej), w okresie przed
uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu;
polegajaca na przygotowaniu i dostarczaniu positkow dla minimum 60 0s6b dziennie ($rednia
liczba os6b) zywienia zbiorowego w ochronie zdrowia (opieki dlugoterminowej badz
szpitalnej), przez okres minimum 24 miesi¢cy na rzecz podmiotéw leczniczych podczas gdy
przedtozone przez wykonawce dokumenty nie spelniaja w/w warunku udzialu w
postepowaniu,

3. art.239 ust. 112w zw. z art. 17 ust. 2 w zw. z art. 128 ust. 1 Pzp w zw z art. 266 Pzp
poprzez dokonanie wyboru oferty wykonawcy Misterium jako najkorzystniejszej, podczas
gdy oferta ta podlega wezwaniu do zlozenia, poprawienia lub uzupetienia podmiotowych
srodkéw dowodowych na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp, ewentualnie podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) Pzp.

Wobec powyzszego wnosz¢ o uwzglednienie odwolania i nakazanie Zamawiajacemu w
zakresie zarzutunr 1,21 3:

a. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;

b. skierowanie do wykonawcy Misterium na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp wezwania do
poprawienia lub uzupelnienia wyjasnien, w tym ztozenia dowodéw w zakresie
spetniania warunku wudzialu dot. zdolno$ci technicznej lub zawodowej w
postepowaniu, ewentualnie w przypadku uznania za zasadny zarzut wskazany w pkt
2 - odrzucenie oferty wykonawcy Misterium na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b)
Pzp,

c. dokonanie ponownie czynnos$ci badania i oceny ofert w postepowaniu,



Oswiadczam, ze Odwolujacy posiadajq interes faktyczny i prawny we wniesieniu odwolania,
bowiem Odwotujacy ztozyl niepodlegajaca odrzuceniu oferte a ich oferta zajeta drugie miejsce w
rankingu ofert.

Uzasadnienie

W dniu 31 marca 2023 r. Zamawiajagcy wszczal postepowanie na ustugi spoteczne
prowadzonego w trybie podstawowym bez przeprowadzania negocjacji o wartosci zamowienia
nieprzekraczajacej progéw unijnych pn: "CALODZIENNE WYZYWIENIE DLA ODDZIALU
OPIEKI DEUGOTERMINOWE] I HOSPICYJINEJ MOSCICKIEGO CENTRUM MEDYCZNEGO
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W TARNOWIE", ogloszonego w
Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 31 marca 2023 r. pod numerem: 2023/BZP 00159995,
numer referencyjny: 2/P/MCM/2023.

W dniu 29 maja 2023 r. Zamawiajacy opublikowal rozstrzygnig¢cie postgpowania i
poinformowat o wyborze oferty najkorzystniejszej. Z jego tresci wynika, ze dokonano wyboru oferty
wykonawcy Misterium.

W dniu 30 maja 2023 r. Odwolujacy za posrednictwem platformy do komunikacji
elektronicznej z Zamawiajacym otrzymat oferte wykonawcy Misterium wraz z zatagcznikami.

Wobec powyzszego Odwotujacy zachowat termin na wniesienie odwotania.

Uzasadnienie zarzutu nr 1
Zgodnie z rozdziatem VI ust. 6.2.2. Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (dalej jako: SWZ):

"W celu potwierdzenia przez wykonawce spetnienia warunkow udzialu w postepowaniu
dotyczqcych zdolnosci technicznej lub zawodowej zamawiajgcy przed udzieleniem zamowienia
wezwie wykonawce, ktorego oferta zostata najwyiej oceniona, do zloZenia w wyznaczonym, nie
krotszym niz 5 dni, terminie aktualnych na dzien ztozenia nastepujgcych dokumentow:

o wykaz zrealizowanych zamowien (wykaz ustug/dostaw wedtug wzoru na zat. nr 7 do SWZ), z
ktorego wynikac¢ bedzie wykonanie cO najmniej trzech ustug w okresie przed uplywem
terminu sktadania ofert albo wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu;
polegajgcq na przygotowaniu i dostarczaniu positkow dla minimum 60 o0sob dziennie
(Srednia liczba osob) Zywienia zbiorowego w ochronie zdrowia (opieki dlugoterminowej
bgd? szpitalnej), przez okres minimum 24 miesiecy. Ustuga musi dotyczy¢ jednego
zamowienia, przez co rozumie sig, Zze musi wynikac¢ z jednostkowej umowy zawartej z jednym
podmiotem. W celu oceny spetniania tego warunku Wykonawca zobowigzany jest do
przedtozenia wykazu wykonanych, a przypadku swiadczen okresowych lub cigglych rowniez
wykonanych, dostaw lub ustug w zakresie niezbednym do wykazania spetnienia warunku
wiedzy i doswiadczenia w okresie ostatnich dwoch lat przed uptywem terminu sktadania ofert
albo wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu. Wykonawca zobowigzany jest
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zatqczy¢ dokument potwierdzajgcego, zZe te dostawy lub ustugi zostaty wykonywane nalezycie
(referencje);"

W dniu 17 maja 2023 roku Zamawiajacy po uwzglednieniu odwotania Odwotujacego z dnia
28 kwietnia 2023 r., na podstawie art. 274 ust. 1 i Pzp - zamiast na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp - po
raz drugi wezwal wykonawce do ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych i dokumentéw
potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu o sygnaturze 2/P/MCM/2023.

Wykonawca Misterium na wezwanie Zamawiajacego przedlozyt referencje wystawione przez
firm¢ ROTHER Beata Rother. Z referencji tych wynika, ze Misterium w okresach 01.06.2019 -

01.06.2021, 01.12.2019 - 31.12.2021 oraz 01.07.2020 - 01.07.2022 zrealizowata ustugi polegajace
na przygotowaniu i dostarczeniu positkéw dla pacjentéw opieki dlugoterminowe;.

Referencje zostaly wystawione na rzecz wykonawcy przez przedsiebiorce prowadzacego
jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie pielegniarstwa. Referencje wystawione przez ten
podmiot nie spelniajg wymagania wskazanego w SWZ. Zamawiajacy w rozdziale V ust. 5.1 pkt 2 lit.
c) wymagal, aby ,,Ustuga musi dotyczy¢ zamowienia, przez co rozumie sie, Ze musi wynikac¢ z umowy
zawartej z podmiotem leczniczym”.

Firma ROTHER Beata Rother nie jest podmiotem leczniczym. Firma ta figuruje w rejestrze
Praktyk Zawodowych Pielggniarek i Poloznych, a nie w rejestrze Podmiotow Leczniczych i prowadzi
praktyke pielggniarska. Zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnosci
leczniczej (Dz.U.2023.991 t.j. z dnia 2023.05.24) "Wykonywanie zawodu w ramach praktyki
zawodowej nie jest prowadzeniem podmiotu leczniczego."

W zwiazku z przedtozeniem nieprawidtowych dokumentow Zamawiajacy na podstawie art.
128 ust. 1 Pzp zobowigzany jest do wezwania wykonawcy do poprawienia lub uzupetnienia
dokumentacji celem wykazania spelniania warunku udziatu w postgpowaniu dot. wykazu
zrealizowanych zamowien.

Uzasadnienie zarzutu nr 2

Zamawiajacy btednie wskazal w wezwaniu z dnia 17 maja 2023 roku jako podstawe prawna
wezwania art. 274 ust. 1 i 3 Pzp, zamiast art. 128 ust.1 Pzp. Omytka Zamawiajacego nie przekresla
faktu, ze wezwanie z 17 maja b.r. jest w istocie kolejnym wezwaniem wykonawcy do zlozenia,
uzupetnienia lub poprawienia podmiotowych $rodkéw dowodowych, 0 czym traktuje art. 128 ust. 1
Pzp.

W konsekwencji, oferta wykonawcy winna zosta¢ odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
2) lit. b), a wiec powinna zosta¢ odrzucona, poniewaz wykonawca nie spetnit warunkow udzialu w
postepowaniu Z W/w powodow.

Uzasadnienie zarzutu nr 3

Zarzut niniejszy ma charakter wynikowy. Pierwotnym naruszeniem Pzp jest zaniechanie
wezwania wykonawcy Misterium do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia podmiotowych srodkoéw



dowodowych, na podstawie art. 128 wust. 1 Pzp. Wybor oferty tego wykonawcy jako
najkorzystniejszej jest zatem wtornym naruszeniem Pzp, stad podniesienie tego zarzutu jest
uzasadnione. Czynno$¢ wyboru oferty jest wadliwa. Zamoéwienie powinno bowiem zosta¢ udzielone
jedynie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami Pzp (art. 17 ust. 2 Pzp).

Majac na wzgledzie powyzsze, wnosze jak w petitum.

Zalaczniki:
1. pelmomocnictwo;
2. potwierdzenie uiszczenia wpisu od odwotania;
3. potwierdzenie wystania kopii odwotania Zamawiajacemu.
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