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ODPOWIEDZ NA PYTANIE

W zwigzku z pytaniem skierowanym do Zamawiajacego w postepowaniu pn. ,,Zakup i
dostawa sprzetu  komputerowego i elektronicznego na potrzeby utworzenia przestrzeni
multimedialnej”, dziatajac na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 roku — Prawo
zamdwieni publicznych (Dz. U. 2 2023 r., poz. 1605 z p6zn. zm.) Zamawiajacy udziela nastepujacej

odpowiedzi:

Pytanie nr 1:
Zamawiajgcy zadajac o$wiadczen producenta do przedmiotowego przetargu stosuje zapisy

niezgodne z Rozporzgdzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od Wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r. poz 231), poniewaz takie o$wiadczenie wykracza
poza zakres dokumentow tam wskazanych.

Zgodnie z wyrokiem KIO/UZP/1268/09 (...) o$wiadczenie producenta nie jest dokumentem
potwierdzajgcym spetnianie przez danego Wykonawcg warunkéw udziatu w postgpowaniu (art. 25
ust 1 pkt 1 ustawy PZP), ani potwierdzajacym spetnianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajacego (art. 25 ust 1 pkt 2 ww. ustawy). Nalezy przy tym podkreslié, iz
stosowanie do tresci art. 25ust 1 zd. 1 ustawy PZP — Zamawiajacy moze zadaé wylacznie tych
dokument6w, ktdre potwierdzajg spetnianie warunkéw udziatu wykonawcy w postepowaniu oraz
wymagan w zakresie oferowanego sprzetu. Tym samym zadanie o$wiadczenia producenta o
wskazanej wyzej tresci nalezy uznaé za nieuprawnione.

Zamawiajacy zadajac o$wiadczefi producenta do przedmiotowego przetargu stosuje zapisy
niezgodne z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie
rodzajéw dokumentow, jakich moze zgda¢ Zamawiajacy od Wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U. z 2013 r. poz 231), poniewaz takie o$wiadczenie wykracza
poza zakres dokumentéw tam wskazanych. Zgodnie z wyrokiem KIO/UZP/1268/09 (...)
oswiadczenie producenta nie jest dokumentem potwierdzajacym spetnianie przez danego
Wykonawceg warunkéw udziatu w postgpowaniu (art. 25 ust 1 pkt 1 ustawy PZP), ani

potwierdzajacym spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajacego
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(art. 25 ust 1 pkt 2 ww. ustawy). Nalezy przy tym podkresli¢, iz stosowanie do tresci art.25ust 1 zd.
1 ustawy PZP — Zamawiajgcy moze zadaé wyltacznie tych dokumentéw. ktére potwierdzajg
spetnianie warunkéw udziatu wykonawcy w postepowaniu oraz wymagan w zakresie oferowanego
sprzetu. Tym samym zgdanie o$wiadczenia w tym przypadku sformutowane jako ..autoryzacja™
producenta, o$wiadczenie producenta komputera o nie wywigzywaniu si¢ z obowigzkéw
gwarancyjnych. Wykonawca przypomina, ze postgpowania przetargowe jest prowadzone pomigdzy
Zamawiajgcym a Wykonawca, a nie pomiedzy Zamawiajacym, Wykonawcg i podmiotem trzecim,
jakim jest producent — czyli inng firma prywatna. Producent. firma prywatna, nie jest zobligowana
do wystawiania o$wiadczen kazdemu, kto o nie poprosi. Moze si¢ okazaé, ze przedmiotowe
postepowanie przetargowe wygra firma z najdrozsza oferta. tylko dlatego, ze przedstawita
odpowiednie o$wiadczenie producenta. Dodatkowo, Zamawiajgcy pozostajac przy obecnych
zapisach specyfikacji naraza si¢ na kontrole postgpowania przez odpowiednie instytucje w
przysztosci, co moze nawet skutkowac¢ natozeniem kar finansowych na projekt, ktéry Zamawiajgcy
prowadzi. Dlatego tez wnosimy o wykreslenie (wsze¢dzie tam gdzie zostato wymienione wymaganie
dostarczenia o$wiadczenia producenta) wymogu o$wiadczen producenta, czy podmiotu trzeciego,
nie biorgcego udzialu w postgpowaniu, z przedmiotowego postepowania przetargowego.
Dodatkowo, zgodnie z rekomendacjami prezesa UZP z 2010 roku Zamawiajgcy moze stosowac
takie zapisy: np.: ,,Serwis urzadzen musi by¢ realizowany przez producenta lub autoryzowanego
partnera serwisowego producenta — wymagane oswiadczenie Wykonawcy potwierdzajace, ze
serwis bedzie realizowany przez Producenta lub autoryzowanego partnera serwisowego producenta
(nalezy dotgczyé do oferty)”. Nalezy przedstawia¢ oswiadczenie Wykonawcy, a nie przedstawia¢
autoryzacje, czyli oswiadczenie producenta. Dodatkowo, prosimy o zapoznanie si¢ z informacjg o
wyniku kontroli doraznej o oznaczeniu UZP/DKUE/KD/24/14, w ktorej jasno stwierdzono, ze takie
same zapisy jak w przedmiotowej specyfikacji sg sprzeczne z ustawa PZP i ograniczajg
konkurencje.

OdpowiedzZ na pytanie 1:

Zamawiajacy wskazuje, ze przywotany wyrok znany jest Zamawiajgcemu i odnosi si¢ do innego
stanu faktycznego.

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy nie zada o$wiadczen producenta, lecz podanie

numer/kodu/symbolu produktu producenta w Formularzu cenowym (Zataczniku nr 1A do SWZ).
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Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte. jezeli jej tre$¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamoéwienia, z zastrzezeniem art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy
Pzp.

W orzecznictwie pod pojeciem ..tresci oferty™ nalezy zatem rozumieé¢ zobowiazanie do spetnienia
wymagan zamawiajgcego przede wszystkim co do zakresu. ilosci, jakosci warunkéw realizacii i
innych elementéw istotnych dla wykonania zamdwienia (wyroki KIO 2345/11, KIO/UZP 663/09).
Tres¢ oferty to oferowany przedmiot zaméwienia oraz jego wielkosé lub zakres, a takze
sposdb realizacji przedmiotu zaméwienia publicznego.

W wyroku z dnia 6 maja 2016 r., KIO 620/16, Krajowa Izba Odwolaweza odniosla sie do
zagadnienia zlozenia oferty bez podania nazwy producenta oferowanego przedmiotu
zamowienia, jezeli zamawiajacy zadal podania nazwy producenta w ofercie.

Krajowa Izba Odwotawcza zwrdcila uwage, ze Zamawiajacy w rézny sposéb moze uksztattowaé
wymagania co do oferowanego przedmiotu zaméwienia w ztozonej ofercie, a ..niezgodnos¢ tresci
oferty z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia nalezy oceniaé z uwzglednieniem
pojecia oferty zdefiniowanego w art. 66 Kodeksu cywilnego, czyli niezgodnosci oswiadczenia woli
wykonawey z oczekiwaniami Zamawiajacego w odniesieniu do merytorycznego zakresu
przedmiotu zamdwienia. (...). Wykonawca skladajacy oferte¢ niezgodng z wymaganiami
Zamawiajgcego, musi bra¢ pod uwage konsekwencje jakie go spotkaja, w szczegélnosci
odrzucenie oferty z postepowania.”

Z uzasadnienia odrzucenia oferty wynika, ze Zamawiajacy odrzucit oferte z powodu braku podania
nazwy producenta. Krajowa Izba Odwotawcza uznata, ze ,,Wymég podania w formularzu
asortymentowo - cenowym poza cenami rowniez numeru katalogowego, producenta oraz
nazwy nie stanowi wymagania wygérowanego.”.

Ponadto, Krajowa Izba Odwolawcza podkresla, iz podanie danych identyfikujacych dany
oferowany przedmiot (zgodnie z wytycznymi Zamawiajgcego) stanowi zlozenie oferty na ten
przedmiot, w ten sposob oswiadcza wykonawca co oferuje, jednoczesnie oswiadczajac, ze
oferowany przedmiot zgodny jest parametrami okre§lonymi przez Zamawiajacego.

Zlozenie oferty bez podania nazwy producenta oferowanego przedmiotu zaméwienia, jezeli
Zamawiajgcy zadal podania nazwy producenta w ofercie, skutkuje odrzuceniem oferty na

podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.
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