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PRZEGLAD ROZSZERZONY
mostu drogowego przez Kanal Notecki
polozonego w m. Dziarnowo w ciggu drogi gminnej nr 150413 C
Dziarnowo — Leszyce w km 0 + 725

Zamawiajacy: Gmina Pakosé¢
ul. Rynek 4
88 — 170 Pakosé¢

Branza Opracowal Data Podpis
mgr inz. Andrzej Hungendorfer 20.08.
Mostowa upr. bud. GP-KZ-7342/86/91; 2012 1.
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PROTOKOL OKRESOWEJ KONTROLI PIECIOLETNIEJ NR ........1....../2012......
-~ PRZEGLADU ROZSZERZONEGO OBIEKTU MOSTOWEGO

Dane identyfikacyjne obiektu

1 | Numer ewidencyjny (JNI): 31000169 5 |JAD:
2 | Nrdrogi: 150413 C 6 | Najblizsza miejscowos¢: Dziarnowo
3 |Kilometraz: 0 + 725 7 | Rodzaj i nazwa przeszkody: Kanal Notecki
4 | Materiat konstrukcji dzwigardéw: stal 8 | Dlugosc obiektu: 28,70
STAN TECHNICZNY OBIEKTU EKSPERTYZA
Lp. Element Kod rodzaju uszkodzenia ?:;:::‘ w;::fnr::: o wy::r}l':lﬁa
1 | Nasypy i skarpy WT | CT | PT | UT 3 nie
2 | Dojazdy w obrebie skrzydel PT 3 nie
3 | Nawierzchnia jezdni ND |WD|{CD | KD |RD|UD 2 nie
4 | Nawierzchnia chodnikéw, krawezniki | ND | WD | CD | KD | RD | UD 2 nie
5 | Balustrady, bariery ochronne, ostony | AS | KS 3 nie
6 | Belki podporeczowe, gzymsy ND | WD | CD | KD | RD | UD 3 nie
7 | Urzadzenia odwadniajace - - - - - - - - %
8 |Izolacja pomostu AD 0 nie
9 | Konstrukcja pomostu CD | OD | AD | RD | UD 3 nie
10 | Konstrukcja dzwigarow glownych AS | K8 3 nie
11 | Urzgdzenia dylatacyjne - - - - - - - s
12 | Przyczotki AS [ KS 2 nie
13 | Filary AS | KS 3 nie
14 | Koryto rzeki, przestrzen podmostowa | NT | WT 3 nie
15 | Konstrukeje oporowe, skrzydetka PB | DB | UT 2 nie
16 | Urzadzenia obce - - = - - = - % z
Stan pogody: sucho Ocena $rednia obiektu: 2,19
Temperatura: 28° C OCENA CALEGO OBIEKTU: 2,00

Uszkodzenia zagrazajace bezpieczenstwu ruchu publicznego (opis uszkodzen): brak oznakowania i organizacji ruchu,
ubytki elementéw nawierzchni i chodnikéw wystajace gwozdzie w miejscach ubytkow.

Uszkodzenia zagrazajyce katastrofg budowlang (opis uszkodzen): przy zachowaniu projektowanej nosnosci korozja
oczepdw palowych przyczolkow, stan awaryjny Scian oporowych przyczotkow.

PRZYDATNOSC OBIEKTU DO UZYTKOWANIA***

Parametr Ograniczenie** Ocena
1. Bezpieczenstwo ruchu publicznego tak niedostateczna
2. Aktualna nosnosé obiektu tak niedostateczna
3. Dopuszczalna predkosé ruchu pojazdow tak niedostateczna
4, Szerokos¢ skrajni na obiekcie nie
5. Wysoko$¢ skrajni na obiekcie nie
6. Skrajnia / §wiatlo pod obiektem nie

ESTETYKA OBIEKTU I JEGO OTOCZENIA (opis)***: niedostateczny poziom utrzymania obiektu i drog
dojazdowych, wegetacja roslinnosci na skarpach , stozkach nasypowych i nawierzchni mostu, korozja elementow

metalowych, gnicie i ubytki elementéw drewnianych.

WYKONANIE ZALECEN Z POPRZEDNIEGO PRZEGLADU: brak zalecert




WNIOSKOWANE ZALECENIA
Rodzaj zalecenia Potrzeba wykonania** Tryb wykonania

1. Zamkniecie obiektu dla ruchu nie

2. Ograniczenie nosnosci do 3.5 [Mg] tak niezwlocznie

3. Ograniczenie predkosci ruchu do 10 [km/h] tak niezwlocznie

4. Ograniczenie skrajni poziomej na obiekciedo . ... ... [em] nie

5. Ograniczenie skrajni pionowej na obiekciedo . .. .. .. [em] nie

6. Ograniczenie skrajni poziomej pod obiektemdo . . . .. .. [cm] nie

7. Ograniczenie skrajni pionowej pod obiektemdo....... [em] nie

8. Oznakowanie obiektu tak niezwlocznie

9. Przeprowadzenie przegladu rozszerzonego poza planem przegladéw nie
10. Przeprowadzenie przeglgdu szczegotowego poza planem przegladow nie
11. Wykonanie prac porzadkowych tak niezwlocznie
12. Uzytkowanie obiektu na dotychczasowych warunkach**: nie

WYKONAWCA PRZEGLADU
Tytul, imig i nazwisko Nr uprawnien budowlanych Padpi Data przeprowadzenia
: .L ¢ £ ¥ (f[lp}s [ przegladu: 20.08.2012 r.
1.mgr inz. Andrzej Hungendorfer GP-KZ-7342/86/91,
KI - 11 - 7342-39/98
DECYZJA / WNIOSEK* INSPEKTORA D / S DROGOWNICTWA : .V /
L Y —
pieczed 1 podpis
Protokol okresowej kontroli uzgodnili:
Stanowisko Tytul, imi¢ i nazwisko Data Podpis Uwagi

Kierownik Referatu KIO
Burmistrz

DECYZJA RADY GMINY (wypetniaé tylko gdy jest wniosek Burmistrza ):

pieczeé 1 podpis

Przeglad podstawowy speinia wymagania okresowych kontroli, okreslone w art. 62 ust. 1 pkt 1i ust. la ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane (Dz.U. z 2003 r. nr 207, poz. 2016 oraz z 2004 r. nr 6, poz. 41, nr 92, poz. 881, nr 93, poz. 888
inr 96, poz. 959). Przeglqd rozszerzony spefnia wymagania okresowych kontroli, okreslone w art. 62 ust. I pkt 2 i ust. la
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz.U. z 2003 r. nr 207, poz. 2016 oraz z 2004 r. nr 6, poz. 41, nr 92,
poz. 881, nr 93, poz. 888 i nr 96, poz. 959).

Zalaczniki do protokolu przeglgdu rozszerzonego:

1. Dokumentacja fotograficzna obicktu
2. Dokumentacja fotograficzna uszkodzen

* —niepotrzebne skredli¢, ** — wpisaé ,tak” lub ,nie”, *** — wypelnia¢ w czasie wykonywania przeglgdu rozszerzonego




1. Polozenie i charakterystyka obiektu.

Most polozony jest na Kanale Noteckim na dzialce o numerze ewidencyjnym 43 w miejscowosci
Dziarnowo w ciagu drogi gminnej nr 150413C w km 0 + 725 Dlugos¢ mostu 28,70 m, szerokos¢
catkowita 4,20 m. Sktada si¢ z trzech przesel o dlugosciach 7,45 ; 13,40; 7,45 m opartych na
przyczotkach palowych i dwéch podporach palowych. Szerokos¢ jezdni 3,20 m. Projektowany na
obcigzenie klasy D — cigzar calkowity pojazdu 200 kN (20t ).

2. Ustréj no$ny mostu.

2.1. Przesto $rodkowe.

Przesto w przesto w przekroju poprzecznym sklada si¢ z czterech dzwigaréw z dwuteownikow
walcowanych 550 rozmieszczonych réwnolegle w rozstawie 1,21 m stezonych przeponami

z ceownika 300 w czterech rzedach mocowane na $ruby do przyspawanych do $rodnikéw dzwigaréw
katownikow.

2.2. Przesta skrajne.

Po obu stronach mostu wykonane jednakowo sktadaja si¢ z czterech dzwigaréw z dwuteownikow
walcowanych 550 rozmieszczonych réwnolegle w rozstawie 1,21 m potgczonych stgzeniami z
ceownika 300 w trzech rzedach mocowane na sruby do przyspawanych do $rodnikéw dzwigarow
katownikow.

2.3. Pomost.

Pomost mostu drewniany, sktada si¢ z poprzecznic wykonanych z krawedziakow 16 x18 cm
ulozonych na dzwigarach co 65 c¢m i przymocowanych do nich Srubami hakowymi.

Do poprzecznic przybito dwie warstwy dyliny : dolna podtuznie z bali 8 x 18 cm; gorng poprzecznie z
desek 3,2 x18 cm.

2.4. Jezdnia.

Jezdnia mostu — gérna warstwa dyliny o grubosci 3,2 cm ulozona poprzecznie koleinowo. Szerokos¢
koleiny 1,3 m. Szeroko$¢ jezdni 3,20 m ograniczona dwustronnie odbojnicami w postaci waskich
pasow chodnikowych o szerokosci 0,5 m kazdy.

2.5. Porgcze.

Do pomostu przymocowano porecze wykonane w catosci z rur stalowych ¢ 51. Rozstaw stupkow
poreczowych 2,0 m. Do shupkéw przymocowano pochwyt i dwa przeciagi . Wysokos¢ porgezy
nienormatywna — 100 cm .

3. Podpory mostu.

3.1. Podpory skrajne — przyczolki.

Przyczétki wykonano palowe; pale — rury stalowe o $rednicy zewnetrznej 360 mm i grubosci scianki
10 mm wypetnione betonem. Podpora plaska skladajaca si¢ z dwoch pali w rozstawie osiowym

4,10 m. W gérnej czesci pala wykonano glowice z odcinka rury nasunigtej na pal i blachy poziome;j
do ktérej przyspawano oczep : dwa ceowniki 300 skrecone $rodnikami do siebie. Podporg palowa
wykonano bez stezen. Sciang oporowa wykonano z ptyt drogowych opartych o wbite szyny kolejowe.
3.2. Podpory posrednie.

Filary wykonano palowe; pale — rury stalowe o $rednicy zewnetrznej 360 mm i grubosci $cianki 10
mm wypetnione betonem. Podpora plaska sktadajgca si¢ z czterech pali w rozstawie osiowym
kolejno od strony dohu kanatu 1,47; 1,45; 1,00 m. Pale st¢zono krzyzulcami i stezeniami poziomymi
wykonanymi z katownika 75x75x10 z ceownika 65x35x5 . Mocowanie st¢Zen za pomocg jarzm.

W g0rnej czesci pala wykonano glowice z odcinka rury nasunigtej na pal i blachy poziome;j do ktorej
przyspawano oczep z dwuteownika 400. Pale filarébw w celu zabezpieczenia przed korozja pokryto
bitumem.



S. Dojazdy do mostu.
Dojazdy do mostu w nasypie. Nawierzchnia dojazdéw z piyt drogowych; szerokos¢ nawierzchni

3,0 m.
4. Ocena stanu technicznego poszczegoélnych elementéw mostu.

Oceny stanu technicznego poszczegdlnych elementéw mostu dokonano przez oglgdziny zewnetrzne.
Elementy drewniane mostu dodatkowo nawiercano $widrem i ostukiwano. Pale w celu sprawdzenia
stopnia korozji $cian rur nawiercono. Z ogledzin zewnetrznych wykonano dokumentacje
fotograficzng.

4.1. Usytuowanie mostu.

Szerokos¢ drogi dojazdowej do mostu ( 3,0 m ) oraz jezdnia na moscie ( 3,2 m ) spelnia warunki
ruchu jednokierunkowego. Obustronne duze spadki dojazdéw do mostu uniemozliwiaja widzenie
pojazdu nadjezdzajacego z przeciwka. Z obu stron brak mozliwosci przepuszczenia pojazdu
nadjezdzajacego z przeciwka. Ten stan stwarza zagrozenie dla ruchu.

Whiosek: z jednej strony mostu poszerzy¢ nasyp w celu budowy mijanki.

4.2. Ustr6j no$ny mostu.
Dzwigary mostu ( dwuteowniki 550 )- w wyniku zniszczenia powlok malarskich ulegly

powierzchniowej korozji i wymagaja czyszczenia i zabezpieczenia antykorozyjnego. Brak odksztatcen
i deformacji.



4.3. Pomost. .
Widoczne nazdjeciu ponizej poprzecznice i podtuznice zaatakowane przez brzyby ulegly
i utracily no$nos¢ w 40%.

czesciowemu butwieniu




4.4 Jezdnia mostu.
Koleinowo ulozona jezdnia mostu z desek grubosci 3,2 cm zniszczona w wyniku oddzialywania ruchu

oraz warunkéw atmosferycznych .W miejscach ubytkéw wystaja gwozdzie.




Liczne ubytki i butwieninie odbojnic w postaci pasow chodnikowych szerokosci 0,5 m. Widoczna
wegetacja ro$linnosci. Stopien zniszczenia w 60 %.




4.5. Porgeze .
Porecze z rur stalowych — calkowite zniszczenie powlok malarskich, korozja. Porgcze nienormatywne:

niskie ( 100 cm ), duzy odstegp pomiedzy przeciggami ( wymagany 20 cm ).




4.6. Podpory.

4.6.1. Podpory posrednie ( filary ).

Oczepy filaréw palowych oraz stezenia ulegly powierzchniowej korozji , nie utracily nosnosci.
Podczas nawiercania pali stwierdzono przestrzen pomigdzy powlokg bitumiczng a stalg rury
wypelniong rdza. Grubo$¢ scianki rury 10 mm. Rury wypelnione betonem stabej jakosci.

Oczepy i stezenia nalezy oczysci¢ i zabezpieczy¢ przed korozjg powlokami malarskimi. Pale nalezy
oczy$cié z powloki bitumicznej i natozy¢ nowa powloke lub zabezpieczy¢ powlokami malarskimi.
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4.6.2. Pdpory skrajne ( przyczotki ).
Pale przyczotkoéw bez zabezpieczenia antykorozyjnego - powierzchniowa korozja. Oczepy wykonane
z ceownikéw 300 — gleboka korozja , w znacznym stopniu utracily wymagang nosnosc.
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Phyty drogowe oparte o szyny kolejowe tanowigce $ciny oporowe przyczolkéw na skutek wyplukania
gruntu za $cianami ulegly przemieszczeniom. W trybie pilnym nalezy poprawi¢ wlozenie plyt,
uzupetnic i zaggsci¢ grunt za plytami.




4.7. Stozki nasypowe i skarpy.
Stozki nasypowe i skarpy niewyprofilowane z ubytkami gruntu, bez umocnien porosnigte
roslinnoscia.
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5. Uwagi i zalecenia.
5.1. Zalecenia do wykonania w trybie pilnym:
- z uwagi na korozjg oczepoéw przyczotkow oraz obnizenie no$nosci elementow drewnianych
mostu wprowadzi¢ ograniczenie nosnoéci mostu do 3,5t ;
- uzupehié braki oraz wymienié sprochniale deski pokladu gérnego ( nawierzchni );
- wymienié sprochniale odcinki kraweznika oraz deski kap chodnikowych, uzupelni¢
brakujace;
- poprawié ustawienie plyt drogowych scian oporowych , uzupei¢ i zagescic grunt za
$cinkami;
- opracowaé i wprowadzi¢ organizacj¢ ruchu dla mostu jednokierunkowego;
5.2. Zalecenia do wykonania do konca 2012 roku:
- oczy$cié skarpy stozkéw nasypowych z roélinnosci, uzupelni¢ ubytki gruntu, uporzadkowac
przestrzef pod mostem;
5.3. Zalecenia do wykonania do korica 2014 roku:
- zaplanowaé remont mostu polegajacy na wymianie oczepow podpor palowych przyczotkow,
czyszczeniu i zabezpieczeniu antykorozyjnym element6éw stalowych mostu, wymianie
elementoéw drewnianych mostu.

Uwaga: Do czasu realizacji zalecenia 5.3. dokonywa¢ biezacych przegladow mostu raz w miesigcu
zwracajac szczegdlng uwage na stan oczepow przyczotkéw oraz elementéw drewnianych.

OPRACOWAL : ........ohceeenfenflelannnnns

rglgg;‘ﬂmz. Andrzej Hungendorfer
P 0 Inowroclaw, ul. Rody Czaplow 1

JPrawnienia budowlane do projektowaniaz
i kwmfwamg rob. budowl. bez ograniczen
w specjalnogei kanstrukcyjnﬂ-budowlanej

Kr vpr. KH1-7342-39,/98 e upr. 6P-KZ-7342/86/%1



