SPZ0Z.DLA.2300.06.2022

Grodzisk Wielkopolski, 16 grudnia 2022 r.
Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej
w Grodzisku Wielkopolskim
ul. Mossego 17

Wykonawcey

Dotyczy: postepowania w trybie podstawowym pn. ,,Sukcesywna dostawa oblozen pola operacyjnego dla
SPZOZ w Grodzisku Wielkopolskim” nr postepowania SPZOZ. DLA.2300.06.2022

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo Zamdwien
Publicznych (Dz.U. z 2019r., poz. 2019 z po6zniejszymi zmianami) zwanej dalej ustawa Pzp, Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wielkopolskim informuje, ze w postgpowaniu wptynely nastepujace zapytania
odnosnie tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ), na ktore Zamawiajacy udziela ponizszych wyjasnien:

1. Czy Zamawiajacy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 4 ust.5 wzoru umowy stowo ,,opdznienia” zostalo
zastgpione stowem ,,zwtoki”?

Uzasadnione jest, aby przestanka naliczenia kary umownej byla zwloka (czyli opdéznienie zawinione przez wykonawce),
nie za$ wszelkie opodznienia, czyli takze niezawinione naruszenie terminu. Nie ma uzasadnienia rozszerzania
odpowiedzialno$ci wykonawcy takze na niezawinione naruszenie terminu. Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 17 lipca 2014 r. KIO 1338/14; KIO 1377/14, "kara umowna nalezy si¢ za niewykonanie lub
nienalezyte wykonaniu umowy (art. 483 i nast. Kodeksu cywilnego ), a wigc tradycyjnie za zwloke, a nie kazde
op6znienie w wykonaniu umowy." Podobne stanowisko Krajowa Izba Odwotawcza zajeta w wyroku z dnia 3 sierpnia
2015 r. KIO 1546/15 stwierdzajac ,,uprawnienie do dochodzenia kar umownych w wypadku zaistnienia op6znienia (a
nie zwloki) powoduje niestuszne obcigzanie wykonawcy skutkami okolicznos$ci, za ktore nie bedzie on ponosit winy i
nie bedzie mial zadnego wplywu na ich zaistnienie. Obcigzenie wykonawcy ryzykiem za wszelkie zdarzenia
prowadzace do nieterminowego spetnienia §wiadczenia w sposéb oczywisty prowadzi do zachwiania rownowagi stron
stosunku zobowigzaniowego, bedacej jego wlasciwoscia, co pozostaje w sprzecznosci z zasadg swobody umow, o jakiej
mowa w art. 3531 k.c.”

Odpowiedz:

Nie. Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

2. Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w §4 ust. 6 i § 8§ wzoru umowy zostato dodane zdanie o nastgpujacej (lub
podobnej) tresci: ,,Przed rozwigzaniem umowy Zamawiajacy pisemnie wezwie Wykonawce do nalezytego
wykonywania umowy”*?

Zwazywszy na doniosle i nieodwracalne skutki prawne rozwigzania umowy, celowe jest aby przed rozwigzaniem
umowy Zamawiajacy wezwal wykonawce do nalezytego wykonywania umowy. Takie wezwanie najprawdopodobniej
zmobilizuje wykonawce do nalezytego wykonywania umowy i pozwoli uniknaé rozwigzania umowy, a tym samym
unikng¢ skutkdéw rozwigzania umowy, ktore sg niekorzystne dla obu stron.

Odpowiedz:

Nie. Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.
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