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Dotyczy: Odpowiedzi na pytania Wykonawcéw w postepowaniu o udzielenie zamowienia

publicznego na

DOL?TAWE LEKOW GOTOWYCH DLA MOSCICKIEGO CENTRUM MEDYCZNEGO
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPO WIEDZIALNOSCI4 W TARNOWIE

Ponizsze pytania dotycza opisu przedmiotu zaméwienia w Pakiecie zbiorczym poz. 119 w przedmiotowym
postgpowaniu:

1. Zamawiajacy okresla w Pakiecie zbiorczym poz. 119 system do pomiaru stezenia glukozy we krwi podajac
nazwe wlasng glukometru bgdacg zastrzezonym znakiem towarowym konkretnego producenta, co ogranicza
konkurencje asortymentowo-cenowa w kazdej pozycji wylacznie do paskéw testowych konkretnego producenta
(ze wzgledu na chronione prawem patentowym zabezpieczenia konstrukcyjne sprawiajace, ze z glukometrem
danego producenta kompatybilne sa wylacznie paski tego samego wytworcy) tym samym narazajac
Zamawiajgcegn na wysoka ceng. Jezeli Zamawiajacy dopusci inne systemy dostepne na rynku, miatby
mozliwosé obnizenia kosztéw w budzecie przeznaczonym na zakup systeméw pomiaru glukozy. W zwigzku z
tym pytamy, czy Zamawiajacy, postepujac zgodnie z przepisami ustawy Pzp (art. 99, ust. 4-6) dopusci
zaoferowanie konkurencyjnych paskow testowych innego producenta (wraz z przekazaniem nieodplatnych,
kompatybilnych z nimi glukometréw) charakteryzujgce sig parametrami: enzym oksydaza glukozy GOD, zakres
pomiarowy 20-600mg/dl, hematokryt 10-70%, czas pomiaru § sckund, wielkos§¢ prébki krwi 0,5ul, wyrzutnik
zuzytego paska testowego, parametry funkcjonalne zgodne z obowiazujaca normg EN ISO 15 197:2015?

2. Czy Zamawiajacy, postepujac zgodnie z przepisami ustawy Pzp (art. 99, ust. 4-6) dopusci w Pakiecie
zbiorczym poz. 119 zaoferowanie konkurencyjnych paskow testowych innego producenta (wraz z przekazaniem
nieodplatnych kompatybilnych z nimi glukometrow) charakteryzujace si¢ parametrami: enzym dehydrogenaza
glukozy GDH-FAD, mozliwosé pomiaru we krwi kapilarnej 1 zylnej, zakres pomiaru 20-600mg/dl, hematokryt
20-60%, czas pomiaru 5 sekund, wielko$é prébki krwi 0,5ul, wyrzutnik zuzytego paska testowego, parametry
funkcjonalne zgodne z obowiazujaca normg EN ISO 15197:2015?

Ponizsze pytania dotyczg opisu przedmiotu zamo6wienia w Pakiecie zbiorczym poz. 79 w przedmiotowym
postepowaniu:

3. Czy w Pakiecie zbiorczym poz. 79 Zamawiajacy dopusci zaoferowanic produktu LactoDr, zawierajacego 6
mld CFU bakterii Lactobacillus rhamnosus GG ATCC53103 w stezeniu 6 mld CFU/ kaps.?

4. Czy w pozycji 286 Zamawiajacy dopusci MANNITOL 15 % 100MI1. WOREK BAXTER, jedyny dostepny na
rynku czy MANNITOL INJ.20% 250ML SZKLO FRESENIUS?



5.Prosimy o dodaniec wymaganego postanowienia zakladajacego waloryzacje wynagrodzenia Wykonawcey w
przypadku zmiany ceny materiatow lub kosztéw zwiazanych z realizacja zamowienia, ze wskazaniem:

1) poziomu zmiany ceny materialow lub kosztow, uprawniajacych strony umowy do zadania zmiany
wynagrodzenia, oraz poczatkowego terminu ustalenia zmiany wynagrodzenia,

2) sposobu ustalania zmiany wynagrodzenia,

3) sposobu okre$lenia wptywu zmiany ceny materiatéw lub kosztow na koszt wykonania zaméwienia,
oraz okreséw, w ktérych moze nastgpowac zmiana wynagrodzenia wykonawcy,

4) maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia, jaka dopuszcza zamawiajacy w efekcie zastosowania
postanowien o zasadach wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia,

- wraz z okresleniem procedury dokonania ww. zmiany, albowiem postanowienie to

stanowi obligatoryjny element umowy zawieranej na okres przekraczajacy 6 miesigcy wedtug art. 439
ustawy — Prawo zamoéwien publicznych? Dodatkowo prosimy o dodanie zastrzezenia, ze W przypadku,
gdy strony nie dojda do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia Wykonawcy, zar6wno
Wykonawca jaki i Zamawiajgcy nabeda uprawnienie do rozwiazania w tej cz¢sci umowy, za
porozumieniem stron, z zachowaniem jednomiesigcznego okresu wypowiedzenia, bez obowigzku
ponoszenia z tego tytutu kar umownych?

Uzasadniajac tre§¢ powyzszego pytania wskazujemy, ze art. 439 PZP w znowelizowanym brzmieniu
naktada na Zamawiajacego obowiazck okreslania w umowie, ktrej przedmiotem sg roboty
budowlane, dostawy lub ustugi, zawartej na okres dtuzszy niz 6 miesigcy, postanowien dotyczgcych
zasad wprowadzenia zmian wysoko$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku zmiany cen
materiatow lub kosztéw zwiazanych z realizacja zaméwienia. W konsekwencji, brak zamieszczenia
ww. klauzuli waloryzacyjnej w tresci umowy uznaé nalezy za naruszenie przez Zamawiajacego

przepisdéw ustawy.

Majac na uwadze, ze wskazana umowa bedzie zawierana z Wykonawcg na okres 12 miesigcy, istotnym
jest odzwierciedlenie zmian ekonomicznych, ktére moga nastepowaé w czasie realizacji umowy, a
niewatpliwym jest, Ze koszty nabycia produktow od dostawcéw jak i koszty realizacji ushugi do
zamawiajacego beda podlegaé zmianie. W konsekwenciji, waloryzacja wynagrodzenia Wykonawcy
przyczynitaby si¢ do zachowania réwnowagi finansowej oraz oddawalaby rzeczywiste realia kosztow
wykonania danego zaméwienia publicznego jak i bytaby odzwierciedleniem zasady uczciwosci
kupieckiej w realiach zawieranej umowy.

Nadto wskazujemy, ze zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie oraz doktrynie stanowiskiem — samo
zamieszczenie w umowie przetargowej postanowienia waloryzacyjnego nie moze sprowadza¢ si¢
jedynie do formalnego wypelnienia obowiazku jego zawarcia w umowie, lecz powinno pozwala¢ na
rzeczywiste jego zastosowanic podczas realizacji zam6wienia (vide: M. Jaworska, Prawo Zaméwien
publicznych. Komentarz, red. M. Jaworska, D. Grzeskowiak-Stojek, J. Jarnicka, A. Matusiak, wyd. 4,
2022). Co za tym idzie, Zamawiajacy winien tak uksztattowac tres¢ klauzuli waloryzacyjnej, aby
zapewni¢ réwnowagg stron stosunku umownego w zaméwieniach publicznych, ekwiwalentnos$¢ ich
$wiadczen oraz réwnomieme roztozenie ryzyka kontraktowego (vide: wyrok KIO z dnia 6 lipca 2022 1.,
sygn. akt: KIO 1564/22). Tym samym wykonanie obowiazku z art. 439 PZP powinno odbywac si¢ z
uwzglednieniem specyfiki danego przedmiotu zaméwienia.

6.Do §1 ust, 5 wzoru umowy: Wskazujemy, ze zapisy w §1 ust. 5 wzoru umowy sa nazbyt ogoélne i nieprecyzyijne.
Na ich podstawiec wykonawcy nie sa w stanie dokonac prawidfowe] kalkulacji cen na potrzeby skiadanej oferty,
poniewaz nie beda w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci przedmiotu zaméwienia. W zwiazku z tym wnosimy o
doprecyzowanie zapiséw §1 ust. 5 umowy, w taki sposdb, aby byty zgodne z zasadami okre§lonymi w ustawie z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. (Dz. U. 2019 r., poz. 2019 ze zm.), a W szczegélnosci przepisami art. 99 ust.1
nakazujagcym precyzyjne opisywanie przedmiotu zam6wienia oraz art433 pkt 4) nakazujacym wskazanie

minimalnej warto$ci lub wielkosci §wiadczenia.

7.Do §3 ust. 1 oraz §8 ust. 7 pkt 11) wzoru umowy: Prosimy o modyfikacjg tresci Do §3 ust. 1 oraz §8 ust. 7 pkt
11), poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci dla poszezegolnych pozycji asortymentowych, jakie
Zamawiajacy zamierza zrealizowa¢, np. poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktéw okreslonych w formularzu
asortymentowo — cenowym moga ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu w granicach +/- 20%, przy czym przez
takie sformulowanie Zamawiajacy bedzie rozumial mozliwos¢ zambwienia o 20% mniejszych lub o 20%
wickszych ilosci, kazdego z zaméwionych asortymentow. Aktualna treéé Do §3 ust. 1 oraz §8 ust. 7 pkt 11)
wzoru umowy jest na tyle ogélna i nieprecyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie s w stanie okresli¢




faktycznej wiclko$ci przedmiotu zaméwienia w zakresie jego poszezegolnych pozycji asortymentowych, a tym
samym nie sa w stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty.

Po pierwsze, wyjasni¢ nalezy, ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust, 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (PZP) powyzszy zapis nalezy uzna¢ jako postanowienie
abuzywne, w sposéb razacy naruszajace rownowagg stron i dajac Zamawiajacemu uprawnienie do
jednostronnego ksztaltowania zasad realizacji zamowienia, w szczegblnosci poprzez kazdorazowe
dowolne ograniczenia wiclkosci zaméwienia w zakresie poszczegdlnych pozycji asortymentowych.
Skoro bowiem, tre$¢ przywotanego art. 433 pkt 4 mowi wprost, e projektowane postanowienia
umowy nie mogg przewidywaé mozliwosci ograniczenia zakresu zamowienia przez Zamawiajgcego bez
wskazania minimalnej wartoéci lub wielkosci $wiadczenia stron”, 1o Zamawiajacy jest zobowigzany do
okreslenia tych minimalnych warto$¢ w sporzadzonym przez siebie opisie przedmiotu zaméwienia.

Po drugie, zamawiajacy przyznajac sobie uprawnienie do zamawiania ilosci wigkszych niz okre$lone w
opisie przedmiotu zamowienia, a nastepnie w umowie przetargowej, bez wzgledu na zastosowane
nazewnictwo, zastrzega sobie de facto prawo opcji. Zgodnie z regulacjg art, 441 ust. 1 oraz ust. 2 PZP,
aby skutecznie zastrzec prawo opcji, Zamawiajacy bezwzglednie zobowiazany jest opisac je W postaci
zrozumiatych, precyzyjnych i jednoznacznych postanowict, a tym samym spenic tacznie trzy
wskazane przez ustawodawce przestanki: okreslié rodzaj i maksymalna wielkos§¢ opcji oraz okre§lic
okolicznos$ci skorzystania z niej, a przy tym nie moze za pomocg opcji doprowadzi¢ do modyfikacji
og6lnego charakteru umowy. Spo$réd wyzej wymienionych warunkow, Zamawiajacy szczegolnie
zaniedbat obowiazek ustalenia gérnej granicy wprowadzonego prawa opcjl, pozostawiajac w tym
zakresie sobie (i tylko sobic) zupeina dowolnos¢. Biorac wige pod uwage dosadne brzmienie ust. 2 (art.
441 PZP), nawet jesli Zamawiajacy, w trakcie realizacji umowy przetargowc, podejmie probg
skorzystania z tak dalece niedookreslonego i nieprawidiowo skonstruowanego prawa opcji, to taka
czynno§¢, jako dokonana z naruszeniem art. 441 ust. 1 podlegata bedzie uniewaznieniu, a Wykonawca
nie bedzie miat Zadnego obowiazku zrealizowania jej.

8.Do §5 ust. 1 lit. a) wzoru umowy: Prosimy o wyjasnienie co Zamawiajgcy rozumie poprzez niewykonanie
umowy? Prosimy w szczegdlnosci o opisanie czym rézni si¢ ta przestanka od tych wymienionych w §5 ust. 1 lit.
d)-f) wzoru umowy.

9.Do §5 ust. 1 lit. b) wzoru umowy: Zwazywszy na fakt, iz warunkiem prawidlowo i skutecznie zastrzezonej kary
umownej jest precyzyjne i konkretnie wskazanie obowiazku strony, ktorego nienalezyte wykonanie rodzi
obowiazek zaplaty kary umownej, prosimy o wskazanie jakie okolicznosci Zamawiajgcy ma na mysli jako
przypadki nienalezytego wykonania umowy, skutkujace obowiazkiem zaplaty kary umownej przez Wykonawce
oraz ustanowienie konkretnego, zamknigtego katalogu tych okolicznoséci. Zamawiajacy wskazal, ze obowiazek
zaptaty kary umownej bedzie dotyczyl przypadkow realizowania umowy nienalezytego nie wskazujac jednak
zamknietego uch katalogu. Okreslenie takie czyni ta klauzulg nieskuteczna, gdyz Wykonawca nie ma w istocic
wiedzy jakie okolicznosci moga powodowaé wystawienie przez Zamawiajacego not obcigzeniowych.

10.Do §5 ust. 1 lit. ¢) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na zmiang postanowief umowy §5 ust. 1 lit.
¢) projektu umowy w taki sposob, aby kara umowna zastrzezona na wypadek opdZnienia w realizacji zamoOwienia
byla wylacznie proporcjonalna do wartosci pozycji (czgsci) zaméwienia zrealizowanej z opéznicniem - bez
minimalnej, sztywnej kary, tj. 100 z - i wynosila 1% od wartosci tej pozycji (czesci), za kazdy dzien
op6zZnienia? Wskazujemy przy tym, ze wysoko$¢ ww. kar umownych mozliwych do naliczenia przez
Zamawiajacego (zawsze minimum 100 zf) nie zostaje uzalezniona ani od realnej warto$ci niezrealizowanej
terminowo pozycji zamowienia, czy od poniesionej przez Zamawiajacego szkody, ani tez od Zadnych innych
obiektywnych czynnikéw. W konsekwencji, taki sposob naliczania budzi zastrzezenia wykonawcy z uwagi na
fakt, iz moze by¢ on dotknicty sankcja niewaznosci na podstawie art. 353" Kodeksu cywilnego - ze wzglgdu na
sprzeczno$é z naturg stosunku zobowiazaniowego. Reasumujac, ww. sankcje wynikajace z proponowanej tresci
umowy nie speiniaja zasadniczego celu, dla ktorego sa wprowadzane i uwzglgdniaja jedynie represyjna funkcje
kary umownej. Majgc na uwadze powyzsze, wykonawea wnosi 0 zmiang wspomnianego zapisu, aby byl on zgodny
Z rezimem prawa cywilnego.

11.Do §5 ust, 1 lit. h) w zw. z §3 ust. 6 wzoru umowy: Prosimy o wykreslenie z projektu umowy zapisow §5 ust.

| lit. h) jako niezgodnych z normami wspolzycia spotecznego i bedacych naduzyciem prawa ze strony

Zamawiajacego, a co za tym idzie nie zaslugujacych na ochrong prawna. Wyjasniamy, ze rola kar w zamowieniach

publicznych jest ochrona interesdw Zamawiajacego w zakresie prawidtowych i terminowych dostaw przedmiotu

zamOwienia. Zamawiajacy nie moze zastrzega¢ kar umownych za realizacj¢ uprawnienn podmiotowych
i
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a przedmiotu zamowienia. Za takim rozumieniem przepiséw

wykonawcy jak réwniez nie zwiazanych z realizacj
otawczej o sygnaturach: KIO 2397/13 1 KIO 487/14.

przemawiaja ostatnie orzeczenia Krajowej Izby Odw

12.Do §8 ust. 7 pkt 9) oraz §9 ust. 2 wzoru umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze ewentualne przediuzenie terminu
wykonywania umowy kazdorazowo dokonywane bedzie w formie pisemnego aneksu na ktéry zgode muszg

wyrazi¢ obie strony.

13.Czy w stosunku do Zamawiajacego na chwile obecng aktualizuja si¢ przestanki ,niewyptacalno$ci” oraz
_zagrozenia niewyplacalnodcia” w rozumieniu art. 6 ustawy z dn. 1.01.2016r. — Prawo restrukturyzacyjne
(Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) oraz art. 10 ustawy z dn. 28.02.2003r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z péin.
7zm.)? Czy wedlug wiedzy Zamawiajacego w/w przestanki stang si¢ aktualne w okresie od chwili obecnej do

zakoficzenia umowy zawartej na skutek niniejszego postgpowania?

14.Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg¢ na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczen cywilnoprawnych
prawidtowego wykonania umowy przetargowej, w jednej z nastgpujgcych postaci:
- oéwiadczenia o poddaniu sig egzekucji wprost w trybie art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu postgpowania

cywilnego
- cesji na zabezpieczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia;
Celem wyjasnienia powyzszego zapytania zwracaniy uwage na ogromne ryzyko Wykonawcy zwigzane z
potencjalnym ogloszeniem postepowania restrukturyzacyjnego lub upadto$ciowego wobec Zamawiajacego,
polegajace m.in. na niemozliwosci odzyskania (w calosci lub w czeéci) naleznoéci objgtych masa sanacyjng.
W razie odmownej odpowiedzi, prosimy o jej uzasadnienie i wskazanie, czy w toku trwania umowy
przetargowej Zamawiajacy zamierza korzysta¢ z narzgdzi przewidzianych w ustawie z dn. 1.01.2016r. —
Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) i ustawie z dn. 28.02.2003r. — Prawo upadlos$ciowe

(Dz.U.60.535 z p6zn. zm.).

Odpowiedzi :

Ad. 1 Zamawiajacy dopuszcza nie wymaga.
Ad. 2 Zamawiajgcy dopuszcza nie wymaga.
Ad. 3 Zamawiajacy nie dopuszcza.

Ad. 4 Pozycja 286 Dotyczy Siarczanu magnezu

Inj. Magnesii Sulfurici 20% Polpharma roztwér do wstrzykiwar; 200 mg/ml (20%); 10 amp. 10 ml
Jesli chodzi o Mannitol 15 % to prosze o op a 100 ml moze by¢ worek jako jedyny dostgpny.

Ad. 5

Zamawiajacy postanawia zmieni¢ tres¢ § 3 ust.3 projektu umowy.

§ 3 ust.3 projektu umowy otrzymuje nastgpujace brzmienie :

»Zgodnie z art. 439 ust. 1 Ustawy o zam6wieniach publicznych, kazda ze stron jest

uprawniona do Zadania zmiany wysokoSci wynagrodzenia, gdy §rednioroczny wskaznik cen towaroéw i ustug
konsumpcyjnych oglaszany w komunikacie Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego za okres
poprzedzajacy dzien zlozenia wniosku wzro$nie lub spadnie o co najmniej 5 % w stosunku do wysokoSci
tego wskaznika aktualnego na dzien zawarcia umowy. Waloryzacja dopuszczalna jest tylko raz i nie
wezeéniej niz po uplywie 6 miesigcy od dnia zawarcia umowy. Strona, ktéra bedzie chciala skorzystaé z
waloryzacji w warunkach opisanych powyzej, sklada drugiej stronie stosowny wniosek o dokonanie
waloryzacji wynagrodzenia wraz z uzasadnieniem swojego stanowiska i wskazaniem wskaznikow GUS, o
ktorych mowa wyzej. Waloryzacja moze by¢ objete wynagrodzenie w czeSci niewykonanej jeszcze umowy.
Waloryzacja polega¢ bedzie na wzroScie lub obnizeniu wynagrodzenia w wysokosci odpowiadajacej
wskaznikowi GUS, na ktorym si¢ opiera, ale nie wigcej niz 0,5% wynagrodzenia za niewykonang czgs¢
umowy. Zmiana wynagrodzenia wymaga zawarcia pisemnego aneksu do umowy pod rygorem niewaznosci.
Zawarcie aneksu poprzedzone bedzie negocjacjami stron.”

Ad .6

Zamawiajgcy postanawia zmieni¢ tres¢ § 1 ust.5 projektu umowy.



§ 1 ust.5 projektu umowy otrzymuje nastgpujace brzmienie :

,Zamawiajagcemu przysluguje prawo do niezrealizowania pelne
wiekszym niz 20 % warto$ci zaméwienia okreslonego w Umowie,
mniejsze od przewidywanych, przy czym Wykonawcy nie przystuguj
calego zakresu przedmiotu umowy w tym z tytutu utraconych korzysei”.

go przedmiotu umowy w zakresie nic
jezeli jego indywidualne potrzeby beda
¢ roszczenie z tytulu niezrealizowania

Ad.7

poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktow

Zamawiajacy postanawia zmieni¢ tre$¢ § 3 ust.1 projektu umowy,
granicach +/-

okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym mogg ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu w
20%.

§ 3 ust.1 projektu umowy otrzymuje nastgpujace brzmienie :

1.  Przewidywana maksymalna warto$§¢ umowy, zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do umowy, Wynosi:

netto: ........ccoe.... zh (Stownie @ DEHO: wuouuriemiceiincr s )

brutto: .....c.cccovenine z} (stownie : BIUttO: ...ovceerivniererenrsemssiinsesns s )

Ceny jednostkowe asortymentu okresla Zalgcznik nr 1 stanowiacy integralna czg$¢ niniejszej umowy.

UWAGA: Zamawiajacy zastrzega sobie prawo zmiany ilosci poszczegélnych pozycji asortymentu
oferowanego w ramach danej czeéci, przy zachowaniu cen poszczegolnych elementow oraz warto$ci czgsci,
w przypadku uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcego, przy czym zmiany ilosci poszczegélnych pozycji
asortymentu, o ktérych mowa powyzej moga ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu nie wigcej niz o 20%.

Ad.8

Przez niewykonanie umowy, o ktérym mowa w §5 ust. 1 lit. a) wzoru umowy rozumie si¢ naruszenie
postanowieri §1 ust. 1 i ust.2 umowy, co skutkuje niewykonaniem umowy lub kazdej jej czgsci z osobna.

W §5 ust. 1 lit. d) zastrzega si¢ ,karg umowng za odstgpienie od umowy/wypowiedzenie Umowy przez
Zamawiajacego z winy Wykonawcy, gdzie podstawg tego odstgpienia/wypowiedzenia jest niewykonanie
zobowigzania przez Wykonawcg. W tym przypadku kara umowna zastgpuje nalezne Zamawiajacemu
odszkodowanie niewykonanie zobowigzania, ktére stato si¢ podstawa do odstgpienia/wypowiedzenia umowy.
Nalezy jednakze mie¢ na wzgledzie, ze jesli dojdzie do skorzystania z prawa odstgpienia przez Zamawiajacego,
to odstepujacy nie bedzie moght dodatkowo naliczy¢ takze pozostalych zastrzezonych umowa kar z tytulu
nienalezytego wykonania poszczegélnych zobowigzan kontraktowych.

Ad.9

Istotg kary umownej o ktérym mowa w §5 ust. 1 lit. b) wzoru umowy jest nienalezyte wykonanie umowy, ale
przy zaloZeniu, ze wykonanie umowy nastapito z tym, ze w spos6b nienalezyty innymi stowy gdy $wiadczenie
zostalo wykonane, ale niezgodnie z umow3 np. co do jakosci czy ilosci lekéw stanowigcych przedmiot

umowy.

Ad.10

Wprowadzony minimalny zakres kary 100 7t za kazdy dzien zwloki , o ktérym mowa w §5 ust. 1 lit. ¢) wzoru
umowy nie jest sprzeczny z naturg stosunku zobowiazaniowego wynikajacego z niniejszej umowy ani z ustawg

czy tez zasadami wspétzycia spotecznego.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowane zmiany projektu umowy.

Ad.11
Zamawiajacy wyraza zgode na wykreslenie z projektu umowy zapis6w §5 ust. 11it. h. M




Ad. 12

Ewentualne przedtuzenie terminu wykonywania umowy, o kt6rym mowa w §8 ust. 7 pkt 9 oraz §9 ust. 2 wzoru
umowy kazdorazowo dokonywane bedzie w formie pisemnego aneksu, na ktéry zgod¢ musza wyrazi¢ obie strony.

Ad.13

W stosunku do Zamawiajacego nie zachodza przestanki ,hiewyptacalnosci” oraz ,,zagrozenia niewyplacalnoscig”
w rozumieniu art. 6 ustawy z dn. 1.01.2016r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6zn. Zm.) oraz art.
10 ustawy z dn. 28.02.2003r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z p6zn. zm.). Wedlug wiedzy Zamawiajacego
w/w przestanki nie stang si¢ aktualne w okresie od chwili obecnej do zakonczenia umowy zawartej na skutek

niniejszego postgpowania.

Ad.14

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczen cywilnoprawnych prawidlowego
wykonania umowy przetargowej ani w formie o$wiadczenia o poddaniu sig egzekucji wprost w trybie art. 777 § 1
pkt 5 Kodeksu postgpowania cywilnego ani cesji na zabezpieczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia;

W toku trwania umowy przetargowej Zamawiajacy nie zamierza korzysta¢ z narze¢dzi przewidzianych w ustawie
z dn. 1.01.2016r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6Zn. zm.) i ustawie z dn. 28.02.2003r. — Prawo

upadiosciowe (Dz.U.60.535 z p6Zn. zm.).

Sytuacja ekonomiczna Zamawiajacego nie wskazuje by w niedtugim czasie mégt on sta¢ si¢ niewyplacalny.

Z powazaniem

)




