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PZD.DT3.252.2.2023

Dot. postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym na
podstawie art. 275 ust. 1 ustawy Pzp na zadanie pn. ,,Rozbudowa drogi powiatowej

nr 3825W ul. Inzynierskiej w Sochaczewie na odcinku o dl. ok. 950 m”

Powiatowy Zarzad Drég w Sochaczewie dzialajac na podstawie art. 284 ust. 2 w zw.
zust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.) przekazuje pytania i wyjasnienia tresci Specyfikacji Warunkow

Zamowienia.

Numeracja pytan jest kontynuacjg numeracji rozpocz¢tej w ramach wyjasnien z dnia

16 marca 2023 1.

Pytanie nr 3
Wykonawca wnosi o zmiang zapisu § 13 pkt. 13 Wzoru umowy (Zatgcznik nr 4 do SWZ2):

»Podstawq wyplaly ostatniej czesci wynagrodzenia moze byé tylko protokol odbioru
koncowego bez uwag i zastrzezen.”

Zamawiajacy uzaleznia wyplate ostatniej czesci wynagrodzenia od braku uwag i zastrzezen
w protokole koncowym, co wedlug Wykonawcey jest proba zastrzezenia w umowie tzw.
bezusterkowego odbioru robdt. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sgdowym, zakazane
jest zastrzeganie w umowie tzw. bezusterkowego odbioru robét. W Wyroku z dnia 3 sierpnia
2017 r., w sprawie o sygn. akt: I ACa 689/16, Sad Apelacyjny w Warszawie wskazal, ze: ...
odbior robdt jest obowigzkiem zamawiajgcego, a postanowienie umowne, ktére uzaleznia
prawo wykonawey do podpisania bezusterkowego protokotu odbioru, uznaé nalezy za
niewazne, jako sprzeczne z istota3 umowy o roboty budowlane w rozumieniu art. 647 KC.
Analogiczny poglad wyrazony zostal réwniez w Wyroku: SA w Bialymstoku z dnia
5 czerwea 2013 r. I ACa 806/12, Wyrok SA w Bialymstoku z dnia 27.10.2017 roku , Sygn.
akt: I ACa 321/17, Wyroku SA w Szczecinie z dnia 29.03.2017 roku, sygn. akt: I ACa

944/16. Dodatkowo podkreslenia wymaga, ze zgodnie ze wskazanym orzecznictwem



Zamawiajacy uprawniony jest do odmowy odbioru robdt w przypadku wystapienia wad
istotnych przedmiotu umowy, tj. takich ktére uniemozliwiaja uzytkowanie przedmiotu
umowy zgodnie z przeznaczeniem.

W zwigzku z tym Zamawiajacy nie moze uwzglednia¢ wyplaty wynagrodzenia od braku
uwag i zastrzezen w protokole koncowym, gdyz takowe mogg si¢ w nim znajdowaé wraz
z wyznaczeniem terminu ewentualnych napraw, jesli nie sg wadami istotnymi, ktore
uniemozliwiajg uzytkowanie przedmiotu.

Wykonawca prosi 0 zmiang¢ zapisu na:

. Podstawg wyplaty ostatniej czesci wynagrodzenia moze by¢ tylko protokdét odbioru

koncowego.”

Odpowied? nr 3

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na wprowadzenie zmiany zapisu § 13 pkt.13 Wzoru umowy,

stanowigcego Zatgcznik nr 4 do SWZ.

Pytanie nr 4
Dotyczy D.04.07.01 STWIORB dla projektowanej mieszanki na warstwe podbudowy z AC

22 P 35/50, KR 3-4 opracowano w oparciu o nieaktualne wymagania WT-1, WT-2 2010.
Przywotane dokumenty techniczne zostaly zaktualizowane 1 zastgpione wymaganiami WT-1,
WT-2 2014.

Prosimy o wyrazenie zgody na zmian¢ i mozliwo$¢é projektowania mieszanki mineralno-
asfaltowej na warstwe podbudowy w oparciu o obowigzujace dokumenty techniczne WT-1,
WT-2 2014, ktore przywotano w STWIORB w pkt. 10.2. Wspomniane dokumenty zostaty
wdrozone zarzadzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
z 2014 roku.

Odpowied? nr 4

Zamawiajgcy wyraza zgode na projektowanie mieszanek mineralno-asfaltowych do warstwy

podbudowy wg WT-11 WT-2 2014.

Pytanie nr 5
Dotyczy D.05.03.05B STWIORB dla projektowanej mieszanki na warstwe wiazacg na jezdni

z AC 22 W PMB 25/55-60, KR 3-4 opracowano w oparciu o nieaktualne dokumenty
techniczne WT-1, WT-2 2010 oraz WT-1, WT-2 2008. Przywolane wymagania WT-1 oraz
WT-2 z 2008 zawieraja wiele bledow i niejasnosci. Prosimy o wyrazenie zgody na zmiane

i mozliwo$¢ projektowania mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe wiazacg w oparciu



0 obowigzujgce wymagania techniczne WT-1, WT-2 2014. Wspomniane dokumenty zostaty
wdrozone zarzgdzeniami nr 46 i 54 Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad
z 2014 roku.

Odpowied? nr 5
Zamawiajacy wyraza zgodg na projektowanie mieszanek mineralno-asfaltowych do warstwy

wigzacej wg WT-11 WT-2 2014,

Pytanie nr 6
Dotyczy D.04.07.01, D.05.03.05B w STWIORB w pkt. 5.8 podano niewlasciwe wartoéci

dolnych przestrzeni w wykonanej warstwie dla projektow3anych na zadaniu mieszanek
mineralno-asfaltowych. Prosimy o potwierdzenie, Ze wolne przestrzenie w wykonanych
warstwach dla projektowanych mieszanek na zadaniu majg by¢ zgodne z tablica 16 wymagan

technicznych WT-2 2016, czes¢ 11 ,,Wykonanie warstw nawierzchni asfaltowych”.

Odpowied? nr 6

Wolne przestrzenie w warstwach asfaltowych winny by¢ zgodne z tablicg 16 WT-2 2016.

Termin skladania i otwarcia ofert pozostaje bez zmian.

D N,
Maigorzata Debowska






